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Tisztelt Kollégak!

Tankonyviink a kerettantervben meghatdrozott 11-12. évfolyamos tananyag elsé felét tartalmazza.
A tankdnyv nem csupan megjelenésében Ujult meg a kordbbi évfolyamokhoz képest, hanem szer-
kezetében is. Az el6zetes ismeretek felidézését segitik a leckék elején taldlhaté Nyelv és élet, valamint
a Hogy is volt? cim( rovatok. Az Uj ismereteket kozl6 szovegeket egészitik ki a Haladéknak cim{ mo-
dulok, amelyek a lecke témdjahoz kapcsolodo, érdekes jelenségeket mutatnak be.

Tovabbra is fontos cél, hogy a tananyagot a didkok aktiv tevékenységgel sajatitsak el. Ezért mind
a tankonyvben, mind a kapcsolédd munkafiizetben arra térekedtlink, hogy valtozatos, a differencilt
oktatast segit6 feladatokkal segitsiik az Onok és a tanulok munkajat. A feladatok nehézségi fokat a
mellettiik talalhato nyilak szine jelzi. A fehér, a lila és a sotétlila szin( nyilak segitségével harom szintet
kilonboztetlink meg. A retorikai ismeretek elmélyitésében, gyakorldsaban nyujt segitséget a konyv
végén talalhato Retorikai széveggylijtemény. A szovegértést fejleszté feladatok kiemelt szerepet kap-
nak a tankonyv Gyakorlds cim(, leckénként visszatéré moduljaban.

A munkafiizetben szereplé Szoveggydjteményt olyan valtozatos, hétk6znapi és irodalmi bazisszo-
vegek alkotjak, amelyek az érettségire valé felkésziiléshez jarulnak hozza.

Kedves Diakok!

Tizedikes magyar nyelvi tanulmanyaitok folytatasahoz kindl segitséget ez
a tankonyv. Osszefoglalja a legfontosabb ismereteket, és sok feladattal
buzdit a megszerzett tudas alkalmazasara, gyakorlasara. Még tobb segit-
séget adnak a digitdlis hattéranyagok, hasznaljatok ezeket is tandrotok
iranyitasaval vagy onalléan!

Az idei év tananyagaban olyan témakkal taladlkozhattok, amelyek ko-
moly segitséget adhatnak a kiilonféle beszédhelyzetek megoldaséhoz,
a hatékony kommunikacio titkainak megismeréséhez, az idegen nyelvi
tanulmanyaitokhoz.
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Ismétlés

A szoveg

P> 1. Magyarazd meg az abrék segitségével a széveg fogalmét!

Visszacsatolds

+Kontextws  +Kozss tudds  +HElrusmeretek  +Kapesolat szintje

—
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P> 2. a) Mutassatok be az dbra segitségével a kiilénféle szévegtipusokat!

" -
e monologikus o tajékoztatd
e dialogikus o kifejez6
¢ polilogikus ._ ” K o felhivd
e kapcsolattarté (fatikus)
'I ' o értelmez6 (metanyelvi)
A kommunikaci6 szinterei szerintJ;L | * esztétikai (poétikai)
o tarsalgasi
o kozéleti
e hivatalos

e publicisztikai . -
e szépirodalmi e spontan

e tervezett




b) Hatarozzatok meg az dbran lathato szempontok alapjan az aldbbi szovegek szévegtipusat!

A vitflamos gyors,
de nem biifé!

The tram is fast,

but not a fast food restaurant.

Lo

IRLIDSE i PERT

-
i3

Az étrend-kiegészité nem helyettesiti a vegyes étrendet és az
egészséges életmodot.

18-27 °C-os kérnyezetben érzi j6l magat. Nem fagytiird. Ugyeljiink
arra, hogy télen se legyen 15 °C-nél alacsonyabb a hémérséklet.

Tovabbi szempont a kozlés fajtdja, tipusa. Egy tanulmdny jellegli
cikk a bevégzett kutatasi egység idealis megjelenési formatu-
ma. A szerzének sajat magdanak kell kiértékelnie a mivét és don-
tenie, vajon a kutatasi eredmények elegendék-e egy komplett
cikk publikélasdhoz. Ha a kutatas annyira izgalmas, hogy feltét-
leniil minél el6bb kozzé kell tenni, a Levelek/Gyorskézlemények/
Technikai megjegyzések rovatok kindljak az optimalis kdzeget
I[ényeges és eredeti eredmények miel6bbi kdzlésére. Ezek terje-
delme jéval kisebb, mint a teljes cikkeké.

(Eger, Arthur: Hogyan irjunk vildgszinvonald tanulményt? Praktikus tanacsok
a publikalashoz. In: Tudomdnyos és Mliszaki Tdjékoztatds, 56 [2009], 7.)

Esti hunyt szemmel hallgatta a kdlteményt.
Tegnap este egylitt sétalgattak, bamultak a holdat a ferencvérosi bérkaszarnydk és a vasuti raktarak folott.
Most ez a hold Ujra megjelent Esti zart szemhéjai mogott, az elsotétilt szemgolydjan, akér a tegnapi ég-
bolton. Ott Uszott a hold, a kéltemény holdja, mely az 1900-as évek divatja szerint kissé ki volt pingalva,
kissé kacér volt és piperés, de sokkal szebb, mint a valésagban.

— Nagyszer! - kialtott Esti, amikor a koltemény véget ért, és folugrott a divanyrdl. — Nagyszerd!

- lgazéan?

- lgazan.

- Jobb, mint az Oriilt hinta?

- Ossze se lehet hasonlitani.

— Eskiiszol?

— Eskliszom.

(Kosztolanyi Dezsé: Esti Kornél - részlet)

P> 3. a) Hatarozzatok meg az alabbi fogalmakat!

Jelentésbeli kapcsoléelemek Nyelvtani kapcsoléelemek

b) Gyljtsetek példakat a szovegbdl a jelentésbeli és nyelvtani kapcsoldelemekre!!

A fajdalomérzetet kivaltd ingeriiletek a gerincvel6n keresztil érik el az agyat, majd az idegrendszernek
a fajdalmat kivalto ingerek elkeriilésére vonatkozd parancsait is a gerincveld juttatja vissza a szervekhez.
Mara kideriilt, hogy a fajdalomingeriiletek idegi feldolgozasaban az idegsejtek mellett a csillag alaku aszt-
rocitak is fontos szerepet jatszanak. Antal Miklés, a Debreceni Egyetem Anatdmiai, Szovet- és Fejlédéstani
Intézetének egyetemi tanara azt vizsgalja, hogy ezek a nagyon apro, igy specialis vizsgalati médszereket
igénylé sejtek hogyan vesznek részt a fajdalomérzet kialakuldsaban.

(Bajomi Balint: Miniattir csillagok a gerincvelében. Interju Antal Mikléssal. Forras: www.eletestudomany.hu)




> 4. Hatarozzatok meg a kovetkez6 fogalmakat! Mi a kozos benniik?

bennfoglalas szovegvilag kontextus fogalmi sémak
nézépont tudaskeret forgatékonyv intertextualitas

P 5. Gydjtsetek forgatokényveket és tudaskereteket a kdvetkezé témakorokhoz!

utazas bevasarlas allasinterju

P 6. a) Készitsetek egy olyan abrat, amelyen bemutatjatok a kévetkezé fogalmak egymashoz fiz6dé viszonyat!

bevezetés kifejtés szovegalkotas célja makroszerkezeti egységek targyalas

tételmondat mondattémb bekezdés mikroszerkezeti egységek befejezés

b) Foglaljatok tiz pontba a szovegalkotas lépéseit!

Stilisztika

P> 1. Milyen viszonyban &llnak egymassal az abran szereplé fogalmak?

stilusarnyalat stilustipus

-V

0O

alkalmi
stilusérték

stilusréteg allando

stilusérték

o
o

P 2. Gydjtsetek példakat a tarsalgasi stilus kdvetkezé jellemzéire!

képszerlség, egyéni, jatékos szdalkotdsok, becézett alakok, roviditések

a toltelékszok gyakorisaga

hianyos, lazan szerkesztett, félbeszakitott és Ujrakezdett mondatok

kifejtetlenség, amely nem eredményez kommunikaciés problémat




P> 3. Milyen stilusrétegbe sorolhatok a kévetkezé szévegek? Mutassatok be az adott stilusréteg jellemzéit a hozza
tartozo szévegbdl vett példak segitségével!

Az iranyelv értelmében, az orszag koteles volt a listas fajok orszagos populdcidinak minimalisan 20-60%-at
bevonni a Natura 2000 Halézatba, oly médon, hogy teriileteket jelolt ki. Természetesen a ritka, globalisan
veszélyeztetett fajok esetében ez a lefedettség 60% feletti, mig a gyakoribb fajok esetében ez az érték ala-
csonyabb is lehet. Egy teriilet természetesen tobb madarfajra is ki lett jelolve, példaul a ,Borsodi-sik” SPA
tertilet 44 madarfaj és azok él6helyeinek védelmét hivatott megoldani.
A madartani alapokon javasolhato teriiletek teljes kiterjedése 1 314 329 hektar, Magyarorszag teriletének
14,1%-a. Adataink szerint a javasolt terliletek 0sszkiterjedésének 43%-a (564 485 hektar) védett természeti
terdlet, mely arany a kozeljovében kihirdetendd védett természeti teriiletekkel egyitt jelentésen megné.
(Forras: www.bnpi.hu)

JA levélgylijté szekrény Utjan elsébbségiként feladott levélkildemények esetében csak a hianytalanul
bérmentesitett killdeményeket kezeli a Posta elsébbségiként. Az elsébbségi levélkiildemények az ASZF
11. pont szerinti statisztikai garancia mellett kertilnek kézbesitésre, amennyiben azok a postai szolgaltato-
helyen az Gigyféltérben kihelyezett hirdetményen a targynapi tovabbitasra megjelolt idépontig kertilnek
feladasra, illetdleg a levélgyjté szekrény legkésébbi ritése eldtt kerlilnek a levélgyijté szekrénybe elhe-
lyezésre.”

(Forras: www.posta.hu)

P 4. Gyljtsetek szoképeket és alakzatokat a kévetkezé idézetekbdl!

,Az égbolt,

egészen Ugy, mint hajdanaba rég volt,
mint az anydm paplanja, az a kék folt,
mint a vizfesték, mely irkdmra szétfolyt,
s a csillagok

|élekz6 lelke csondesen ragyog
alangyos 6szi

éjjelbe, mely a hideget el6zi,
kimondhatatlan messze s odaat,

6k, akik nézték Hannibal hadat

s most néznek engem, aki ide estem
és allok egy ablakba, Budapesten.”

(Kosztolanyi Dezsé: Hajnali részegség — részlet)

,Azaml... Tejben firdik az éjjel

Mint hid holgyek

Hogy szép legyen.

Talan kedvesét varja?

Magat csillagékszerrel piperézi

Magat alvo vizek tikrében megnézi

A konny( kod is az 6 cicomdja

A kedvesét bizony megigézi.

Ki is az Ejjel kedvese?

Szol-e fel6le régi mese?

GOrog talan? Vagy barbar?

Es vig-e? Vagy szomoru-e?”
(Tersanszky Jézsi Jené: Eji néta — részlet)



~A nyelv nem lehet »egyszerie«,
mert az ember nem wmegyszerie,
aki beszéli. Az ember éppen
azért beszél, mert nem egy-
szerdl, mert bonyolult, é&s
mindig folSttébb bonyolult
dolgot akar kézdlni.™

Kosztolanyl Dezad







14

Nyelv — ember — kommunikacié

eee Nyelv és élet

,A tlicskok a szarnyukkal ciripelnek, igaz, csak a hi-
mek - ebben a szocskékhez hasonlitanak, ellentét-
ben a saskakkal, amelyek a hatulsé labszarukkal »he-
gedilnek« az eliilsé szarnyukon, vagy a kabdcékkal,
amelyek egy Ureg feletti kitinlemezt pattogtatnak a
potrohukon. Az eliilsé (fels6) szarny fonakan lévé ciri-
pelééren mintegy 140 kis kiemelkedés sorakozik. Ez a
ciripel6 csapsor, amelyen a hatulsé (alsé) szarny szélén
Iévé kiemelkedést — a pengetdt — végighuzva reszeld
hang keletkezik, melynek sebessége melegben gyor-
sabb, hiivos, borus idében lassabb. A szarnyakon me-
rev erekkel kortilvett mezék (a haromszogleti harfa és
a kerek tiikor) rezonatorként mikodnek, és jelentésen
erdsitik a hangot.

A tlicsokzene majustél nydr kdzepéig hallhatd, nappal is, de olyankor az él6vilag és az emberi tevékenység
hangzavardban kevésbé figyellink ra — igazadbol napnyugta utén felttind. A him tlicskok legtébbszor azt a hivo-
hangot hallatjak, amellyel a néstényeket csalogatjak magukhoz. llyenkor mindig a »lakdsuk« bejaratanal tlnek,
mert az Ureg fokozza a hang erejét. A ciripelés nem tanult, hanem 6roklott viselkedés. Ha a szerenad eredmeé-
nyes, és megjelenik egy néstény, a him sokkal lagyabb udvarlé énekre valt. Ha viszont rivélis him vetédik a
kozelbe, élesebb, fenyegeté hangokat bocsat ki.

Amelyik rovar hangot ad, az hall is: a tlicskok »flile« az ellls6 labszaran 1évé, a dobhartya elvén mikodo,
korong alaku hallészerv. A néstény a ciripelésbdl fontos kdvetkeztetéseket von le. Minél nagyobb a him, annal
nagyobb a harfajanak a teriilete, és annal mélyebb a hangja. Az egyes hangelemek sebességébdl és a sziinetek
hosszdbdl pedig informdcidhoz jut a him altaldnos kondicidjat illetéen. Ezek ismeretében valasztja ki a réten
egyszerre muzsikalé himek kozil a neki megfelel6t.”

(Merkl Ott6 — Puskas Gellért: Szerendd a néstényeknek. Az Ev Rovara 2016-ban — a mezei tiicsék. Forras: www.eletestudomany.hu)

1. GyUjtsétek 6ssze egy gondolattérképen, mi jellemzi a tlicsok ciripelését!

2. Gy(jtsetek olyan filmeket, amelyekben allatok a (f6)szerepldk! Csoportositsatok a filmeket az allatok kommu-
nikacidja szerint!

3. Szerintetek miben kiilonb6zik az emberi nyelv az allati kommunikacios rendszerektd!?

C Hogy is volt?

A kommunikacié kozlést, kozzétételt, informécidcserét jelent. Szlikséges hozzd az, aki informaciét ad, és az, aki

kapja. A kommunikacié torténhet a nyelv segitségével (verbalis kommunikacio) és nem nyelvi jelekkel (nonver-
balis kommunikacio). Sziikséges hozza a kozvetité kozeg (csatorna), amelyen az iizenet (illetéleg az ezt kifejezé

jel, akod) eljut a cimzetthez. Amennyiben a cimzett megkapja az informaciét, az hatassal van ra, és gyakran vissza-
jelzéstigényel. Ahhoz, hogy a cimzett az lizenetet teljes mértékben megértse, sziikséges a kontextus (beszédhely-
zet, 0sszefliggésrendszer) ismerete. Mindazt, ami gatolja, hatraltatja a sikeres kommunikaciot, zajnak nevezziik.

1. Készitsetek egy abrat a kommunikacios tényezékrol!
2. Milyen zajok hatraltattak mar a kommunikacidkat!




Az ember és a nyelv

Az allatviselkedés-tani (etologiai) kutatdsok ravila-
gitottak arra, hogy bizonyos fajok kommunikacios
rendszere sokkal komplexebb, mint kordbban gon-
doltak.

A nyelv és az allati kommunikacié » A tudéso-
kat régodta foglalkoztatja a kérdés, hogy vajon létezik-e
olyan allatfaj, amely megtanithaté arra, hogy nyelvet
hasznéljon. Sok kisérletet végeztek emberszabasu ma-
jomfajok - gorillak, csimpanzok és torpecsimpan-
zok - egyedeivel, amelyeket tobbféleképpen probaltak
megtanitani emberi nyelvre. E16sz6r az deriilt ki, hogy
nem tudnak megtanulni beszélni; ennek oka az, hogy
az emberi beszédképzés képessége igen hosszu evolu-
cios fejlodés eredménye.

A késébbi kisérletekben mdashogyan kozelitettek a
kérdéshez: a siketek jelnyelvét tanitottak a majmok-
nak, vagy arra probaltak idomitani 6ket, hogy szines
muanyag lapocskakkal vagy billentytiik lenyomasaval
utaljanak bizonyos jelentésekre, példaul a bandnra.
Néhany esetben izgalmas és varatlan eredmények szii-
lettek, azonban sok-sok éves intenziv tanitas utin még
a legintelligensebb majmok sem tudtak feliilmulni az
atlagos haroméves gyerekek nyelvi teljesitményét.

A nyelvi képesség tehat csak az emberi fajra jellemz6
(humanspecifikus). Nyelvnek csak az emberek altal
hasznalt, dsszetett jelrendszert nevezziik, és megkii-
lonboztetjitk az allatok kevésbé bonyolult kommuni-
kaciés modozataitol.

Az elvont gondolkodas P A nyelv elsajatitasa lehe-
tetlen lenne, ha nem volnank képesek elvont gondolko-
dasra, absztrakciora. A nyelvi jelek ugyanis tobbnyire
onkényesek:hanemtudnankelvonatkoztatniattdl,amit
érzékeliink, csak azokat a jeleket érthetnénk meg, ame-
lyek ,,6nmagukért beszélnek”, motivaltak. Az elvonat-
koztatas teszi képessé az embert arra is, hogy a vilagrol
elképzelései legyenek: a valdsag egyediilalléan bonyo-

ALLATI KOMMUNIKACIO JELLEMZOI

lult modelljét alkotjuk meg a tudatunkban. Igy egy
targy akkor is ,elérhet6” szdamunkra, akkor is tudunk
réla beszélni és gondolkodni, ha éppen nincs a koze-
linkben. A vilag gondolati leképezése teszi lehetévé
azt, hogy beszéljiink olyan dolgokrdl, amelyek voltak,
lesznek vagy csupan képzeletiinkben élnek. Az éllat-
fajok dont6 tobbségének jelei viszont az adott helyhez
és pillanathoz koétédnek: egy vetélytars, egy kozeledd
ragadozo vagy éppen egy vonzo néstény latvanya valtja
ki azokat.

Az allati kommunikacié jellemzéi P Az Allati
kommunikacio jelzései tagolatlanok, Osszetett tar-
talmat és viselkedés-elSirast hordoznak (pl. egy orosz-
lan tvoltése egyszerre tobb tizenetet is hordoz: ,.én itt
vagyok, nincs veszély, gyertek ide”). Masik fontos jel-
lemzgjiik, hogy genetikailag meghatarozottak, uj ele-
mekkel nem bévithet6, zart rendszert alkotnak.

Az emberi kommunikacio jellemz6i P Az embe-
ri jelzés viszont tobbféleképpen is tagolhato: a mor-
fémdkat tovabbi elemekre (fonémdkra) bonthatjuk,
osszekapcsolhatjuk mas morfémaékkal is, s ezaltal sza-
vakat, mondatokat hozhatunk létre.

Az emberi kommunikdciéban az egységes tudat-
és viselkedéstartalmak tehat részekre bonthatok.
Az emberi nyelvben ezaltal megvan az a lehetdség,
hogy véges szamu fonémabdl elvileg végtelen, gya-
korlatilag véges szamu szot legyen képes létrehozni (a
szavak hossza egy ponton tul ugyanis mar nem nével-
hetd), és a véges szamu szobol elvileg és gyakorlatilag
is végtelen szamu kiilonb6z6 mondatot hozhat létre.

Ugyanakkor képes 4j elemekkel béviilni, a meglévé
elemeket valtoztatni gy, hogy rendszerjellege folya-
matosan megmarad. Minden egyidejti nyelvallapotban
(szinkronidban) 1éteznek idegen eredetii szavak, ame-
lyek egy id6 utan alakjukban vagy jelentésiikben ido-
mulnak az atvevé nyelvhez.

EMBERI KOMMUNIKACIO JELLEMZOI




Példaul:
* Alakjaban alkalmazkodik az atvevé nyelvhez -
pl. a szlav broszki

broszki — barack

¢ Jelentésében alkalmazkodik az atvevé nyelvhez -
pl. a latin per se intelligitur 'magatdl értet6dik’

per se intelligitur — persze

Minden idéallapotban léteznek olyan szerkesztésmo-
dok, amelyek akkor éppen a rendszerben szokatlanok,
de amelyeket a rendszer elvisel (ezeket nevezziik valto-
zatoknak): ilyen példaulnapjainkbana-ba/-beésa-ban/
-ben ingadozo6 hasznilata (pl. Moziba voltam), amely
esetébena-ba altalanoshasznalatata szovegosszefiiggés
ismerete teszi a kommunikacid szdmara érvényessé.

A tarsas kapcsolatok és a nyelv P> Bérmilyen fej-
lett is az emberi gondolkoddas, nem alakult volna ki a
nyelv, ha az ember nem volna tarsas lény. A csopor-
tokban él6 fajok altalaban bonyolultabb kommuni-
kaciés rendszerrel rendelkeznek, mint a maganyosan
élok. A méhek kommunikdcidja példdul meglepden
fejlett, ezzel szemben az elszortan él6 emlésfajok nem
kifejezetten kommunikativak. Az ember egyediilallo-
an szocialis lény: mar a csecsemok is kitiintetett figyel-

Kérdések, feladatok

> 1. Milyen iizeneteket hordoznak fajtarsaik szamara a
kovetkezo allati jelzések? Nézzetek utana az inter-
neten!

a madarak éneke

améhek tanca

a medvék faba karmoldsa

a békdk brekegése

a palackorru delfinek egyedi fiittyjelei

a fehérbarkoju cerkédfok vészkialtasa

P 2. g) Milyen hosszi mondatot lehet kitalalni két per-
cen belil? Versenyezzetek! Hany szébdl, hany
morfémabdl, hdny fonémabdl allt a leghosszabb
mondat?

b) Meddig bévitheté egy kifejezés? Inditsatok szo-
lancot ugy, hogy folyamatosan bévititek az elsé-
ként mondott kifejezést! Hany szot kapcsoltatok
hozza?

met szentelnek az arcoknak. A kisgyerek azért képes
megtanulni a szavakat, mert tudja ugyanarra a dolog-
ra irdnyitani a figyelmét, mint édesanyja. Igy amikor
az anya kimondja a pelus szot, a kisgyerek dssze tud-
ja kapcsolni az elhangzott hangsort azzal a targgyal,
amelyre 6 is figyel éppen.

A kozos figyelmen kivil a kisgyereknek azt is tud-
nia kell, hogy édesanyja akar valamit kozolni vele, és
nem ,csak ugy” beszél, kommunikacios szandékot
kell neki tulajdonitania. Azt is meg kell tanulnia, hogy
a nyelv révén hatni tud a koriilétte 1évé emberekre:
a nem, az ,aidde”, az anya hatast valt ki masokbdl.
A szavak, késé6bb mondatok segitségével Osszetettebb
cselekvések szervezésére is képessé valik.

Az elmeolvasasi képesség P Az emberi faj nem fizi-
kai adottsagai, hanem az Gsszefogas, egyiittmiikodés
révén valt ,,csticsragadozdva™; evolucionkban Kitiinte-
tett szerepe van a tarsas kapcsolatoknak. Az ember te-
hat folyamatosan figyeli azt, hogy masok mit gondol-
hatnak, milyen szandékaik lehetnek. Tulajdonképpen
allandéan masok gondolataiban olvasunk - figyeljiik
rajtuk az 6rém, a faradtsag, a harag stb. jeleit, ezekbdl
sztirjiik le megallapitdsainkat: jol sikertilt az allasin-
terjua, farasztd napja volt, biztosan szomoru. Ez az un.
elmeolvasasi képesség teszi lehetévé, hogy alkalmaz-
kodjunk masokhoz, igy befogadjon minket a csoport,
azonban ugyanez ad lehetdséget a csoport tagjai kozott
fesziiltségeket okozd féltékenységre, intrikdra, hazug-
sdgra is.

P> 3. Napjainkban a nyelvhasznalat széamos roviditést
hasznal (pézsé, zsé, ijé stb.). Keressetek olyan ro-
viditéses példakat, amelyek esetleg megnehezi-
tik a megértést! Milyen roviditések nem érthet6k
a kivulallok szamara? Ti hasznaltok efféléket a ba-
rataitokkal? Meddig érdemes elmenni a roviditések
alkalmazasaban? Vitassatok meg!
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P 4. Van-e olyan szé, kifejezés, mondat, amelyet csak a
te csalddod haszndl? Hogyan alakult ez ki? Milyen

csaladi szokas van mogotte?

P> 5. Olvasd el a kévetkezé idézetet, amely az ember fe-

lel6sségét hangsulyozzal

+A nyelv olyan képességekkel ruhazta fel birtok-
I6jat, amelyek sokkal tobbet jelentettek a puszta
tulélésnél, olyan képességekkel, amelyek fajunkra
bizzak a Fold feligyeletét. Barmennyire hatalma-
sak is azonban ezek a képességek, magukban hor-
dozzak a pusztitas gyokereit. A nyelv nem eleget,
hanem tul sokat adott nekiink: a Fold felligyeletén
tul azt a képességet is, hogy elpusztitsuk a nédlunk
gyengébb fajokat, st akar a kdrnyezet tulélésiin-
ket szolgald részeit is.

A nyelv ugyanakkor mindannak az eld6mozditéja
és taplaldja, ami benniink a legjobb, mindannak,
ami arra torekszik, hogy elkeriiljuk ezt a végzetet, és

a) Milyen kovetkezményei lehetnek annak, ha az em-

ber visszaél a természeten valod uralkodas lehetdsé-
gével?

b) Gy(jts negativ és pozitiv példakat az ember és

a természet kapcsolatarol!

P> 6.

Alkossatok négy-6t fés csoportokat! Gyujtsetek

olyan hétkéznapi kommunikacids helyzeteket,
amelyekben az egyik résztvevé elmeolvasasi ké-
pessége nem mikodik megfeleléen! Valasszatok ki
az egyiket, majd jatsszatok el az osztalynak! A tob-
biek feladata az lesz, hogy kitalaljak, mi okozhatta a

ismétegységbe kertljlinka teremtés tobbirészével.
Csakis a nyelv az, amely lehetévé teszi, hogy béke,
szabadsag és igazsag vildgardl almodjunk, ahol P 7. a) Milyen modszerekkel lehetséges megtéveszteni
0sszhangban élhetiink a természettel, amelynek
végul is csak fliggd részét alkotjuk.” ten?

jelenet szerepl6i kozotti félreértést!

(Derek Bickerton: Nyelv és evolticié. Gondolat Kiado,

Budapest, 2004. 264.) setek harom, szamotokra meglepé esetet!

az emberek elmeolvasasi képességét az interne-

b) Milyen délhirek terjednek az interneten? Gydjt-

¢) Abrazoljatok (altalatok vélasztott formaban), mi-

lyen kovetkezményeik lehetnek az alhireknek!
P 8. irj egy 6tpontos vazlatot a széveg alapjan a magyar tudomanyos kisérletrél!

»Most éppen azt fedezte fel Andics Attila és a Magyar Tudomanyos Akadémia — ELTE 6sszehasonlito etoldgiai
kutatocsoportjanak néhany munkatarsa, hogy a kutya agya hogyan dolgozza fel a hallott emberi szavakat. [...]
Tizenhdarom kutya vett részt a kisérletben, magyarul fekiidt az MRI-gépben, mikdzben fejhallgaton keresztul
kiképzojik ismer6s hangjat hallgathattdk. A gazda mondanivaldja négyféle lehetett: mondhatott neki dicséré
és érdektelen szavakat, mindkettét kedves hanghordozassal és semleges hangnemben is. Az ekdzben készult
FMRI-felvételeken jol latszik, melyik agyterilet veszi fol aktudlisan a legtobb oxigént, ami intenziv idegi aktivi-
tasra utal.

Az eredmények szerint a kutya az értelmes szavak feldolgozasara féként bal agyféltekéjét hasznalja. Mivel az
értelmetlen szavak hallatdn nem volt [ényeges kiilonbség a jobb és a bal agyfél kozott, ugy tlnik, hogy a talalt
agyi kozpontoknak nem egyszertien a hangfeldolgozas a feladatuk, hanem a beszéd értelmezése is. Akkor is a
bal agyukkal értelmezik a szavakat, ha kedves intonécidval halljak, és akkor is, ha nem. Ezzel ellentétben a hang-
hordozas felismerése a jobb agyféltekén torténik. E képességiik nem korladtozodik a beszédre, a kutatécsoport
mar korabban kimutatta, hogy masféle hangok hangulatanak meghatdarozasaban is szerepet jatszik.

De ezmég nem minden. Kideriilt, hogy a kutya szdmdra csak akkor szamit jutalomnak a dicséret, ha kedvesen
mondjuk neki. Az agy jutalmazé kézpontja — amely az emberben is megvan, és akkor aktivalédik, ha valamilyen
szamunkra kellemes dolog (finom étel, kellemes zene vagy akar a szex) torténik vellink — ugyanis csak akkor Iép
mikodésbe a kutyanal a hallott dicséret hallatan, ha azt a megfelel6en kedves hanghordozassal mondjuk neki.”

(Molnar Csaba: A kutydk és a beszéd: vildgraszolé magyar kisérlet.
Forras: www.mno.hu)
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Haladdoknak

A nyelvi kommunikacié kialakuldsa 0sszefligg az emberré valas jelenségével, az emberi kultura kialakulasaval.
A kultura és a nyelv az emberi evolucio terméke. Az evolucids elmélet keretet nyujt a fajok kialakuldsanak, valtozatos-
saganak megértéséhez, kolcsonhatasaikhoz, a bioszféra 6nfenntarté mikodésének tudomasulvételéhez. Emellett
megbizhatdan tudja magyardzni az emberi nyelv, a kommunikacioé és a kultura kialakulasat.

Minden él6lény alkalmazkodik a kérnyezetéhez. A véltozatos alkalmazkodas hozza |étre és teszi sikeressé a fajokat.
Egyedil az ember az, aki a természettel valo egylittélés lehetéségét nem az ahhoz valé alkalmazkodasban latja, ha-
nem abban, hogy a sajat képére formalja a természetet. Nem a kdrnyezet valtoztatja meg az embert, hanem az ember
véltoztatja meg, alakitja at a kdrnyezetet: kulturat teremt.

A nyelv elétti korszakban a korai emberi csoportokat egy bizonyos mimetikus (utanzason alapuld) kultura jelle-
mezte. Ebbe a mimika, a ritmikus mozgas, zene, tanc, az intonacid, a dallamkovetés ugyanugy beletartozik, mint a tars
lelkidllapotanak atérzését segité empatikus készség. Miikddott az a nonverbalis kommunikacio, amely segitett a
csoporttevékenységek 6sszehangoldsaban, a természeten valoé uralkodas kezdetleges formainak kialakitasaban (pél-
ddul az 6si barlangrajzokon is megelevenedé vadaszatok soran).

A nyelv segitségével megteremthet6vé valt a mult és a jelen, elemekre bonthatok és Ujra felépitheték lettek a ter-
mészeti jelenségek, vagyis a nyelv kialakulasaval a fogalmi gondolkodas pontos formai johettek létre. Mig korabban az
emberi kommunikécié a masik cselekedeteinek utdnzasan alapult, addig a kialakulé verbalis nyelvben mar dsszetet-
tebb jelentéstartalmakat is ki lehetett fejezni az aktualis tevékenység 0sszehangolasan tul. Emellett megjelentek azok
a szokasok, mitoszok, mesék, technikak, normak, értékek, kultikus elemek, amelyeknek szévegszer(i atadasa a nyelv
segitségével torténhetett meg. A nyelv tehat egyszerre felhalmozott tudas és az emberi kommunikacié eszkoze.

l* UTANZASON ALAPUL
ritmus

dallamkovetés
zene
tanc

munka
NONVERBALIS KOMMUNIKACIO ‘ n

n * ELVONT FOGALMAKON ALAPUL
mitoszok

mesék
szokasok
normak

technikak
VERBALIS (ES NONVERBALIS) KOMMUNIKACIO ‘ []

Vélasszatok egy népet, és kulturdjabdl, hagyomanyaibdl keressetek az internet segitségével példdkat a mimeti-
kus és a nyelvi kultura alkotéelemeire! GyUjtésetekbdl készitsetek egy ot didbdl allé prezentaciot!




(L) Gyakorlas

,Az egyiptomiak, miel6tt Pszammétikhosz' lett a kiralyuk, ugy hitték, hogy az 6 szarmazasuk a legésibb az
emberek kozott. Mikor azonban Pszammeétikhosz foglalta el a tront, bizonysagot szeretett volna arrél, hogy
kik voltak az els6 emberek. Az6ta Ugy tartjak, hogy a phriigek? mar 6 el6ttik is éltek, kiilonben pedig minden
mas népnél régebbre vezetik vissza szarmazasukat. Pszammétikhosz ugyanis hidba kutatott, sehogy se tudta
kideriteni, kik voltak az elsé emberek, ezért a kovetkez6t gondolta ki. Egyik pasztoranak egyszer(i emberek
két ujszilott gyermekét adta at, és raparancsolt, hogy nevelje ket nydjai kozt, de oly médon, hogy soha sen-
ki emberi sz6t ki ne ejtsen el6ttik. A tobbiekétdl elkilonitett kunyhoban fekiidjenek, a kell6 idében hajtson
hozzdjuk kecskéket, s ha tejlikkel jéllaktak, menjen a dolgdra. Ezt tette és rendelte hat Pszammétikhosz, mert
meg akarta tudni, hogy a kicsinyek, ha az értelmetlen gagyogas korszakan tuljutottak, miféle szét fognak
el8szor kiejteni. igy is tortént minden. Két év mulva, mialatt a pasztor mindenben tartotta magat a parancs-
hoz, egy nap rajuk nyitotta az ajtot, és belépett a gyermekekhez, akik a keziiket kinyujtva szaladtak hozz3,
és azt kidltottak, hogy ,bekosz”. Els6 hallasra nem is figyelt fel ra a pasztor, midén azonban mindig ugyanezt
a szo6t hallotta, valahdnyszor belépett hozzajuk, hogy gondoskodjék réluk, jelentette a dolgot urdnak, aki ma-
géhoz parancsolta a gyermekeket. Pszammétikhosz, amikor maga is hallotta, mit mondanak, kutatni kezdte,
hogy melyik emberfajta nyelvében taldlhaté meg a ,bekosz” sz6. S kutatas kdzben rajott, hogy a phrigek
e szbval jeldlik a kenyeret. Ebbdl a bizonyitékbdl kdvetkeztetvén az egyiptomiak elismerték, hogy a phrig
még naluk is 6sibb néptdrzs. Hogy pedig ez a dolog igy esett, azt Héphaisztosz papjai® beszélték el nekem
Memphiszben.”

(Hérodotosz: A g6rog-perzsa hdbord, 2, 2. Murakozi Gyula forditasa)

»Mai tudasunk alapjan - ha a legenda egyaltalan valésagos eseményrél szol — ezek a gyermekek nagy va-
[6szinliséggel a kecskék mekegését utanozhattdk a bekoszra emlékezteté hangsorral. [...] Ma mér nem tu-
domanyos kérdésfelvetés, hogy vajon milyen nyelven beszélnének a beszélé kornyezet nélkili gyermekek
(még kevésbé az »ésnyelvvel« kapcsolatos hipotézis), ugyanakkor szdamos példa igazolta azt, hogy az ilyen
gyermekek egyaltaldan nem képesek elsajatitani a beszédet.”

(Gbsy Maria: Pszicholingvisztika. Osiris, Budapest, 2005. 249.)

Pszammétikhosz: I. Pszammetik farao (Kr. e. 664 — Kr. e. 610)
frigek: Okori kis-4zsiai nép, amely Kr. e. 1200 utan Eurépabdl Kis-Azsiaba telepedett. Kirdlysaguk viragkora a Kr. e. 8. szazadra tehets,
amelyet Midasz kiraly neve fémjelez. A Kr. e. 7. szazadban a kimmerek vetnek véget uralmuknak.
Héphaisztosz papjai: Memphisz az egyiptomi Ptah isten kultuszhelye volt. Héphaisztosz Ptah isten gorog megfeleléje, mivel a mes-
teremberek, alkotok istenének tekintették. Hérodotosz ezért nevezi Héphaisztosz papjainak éket.

P 1. Olvasd el figyelmesen a két széveget! Mi a kapcsolat kézéttiik?

P> 2. Hogyan probalta kideriteni a farad, hogy melyik az emberiség &snyelve? ird le kutatasanak lépéseit!




Nyelv és gondolkodas

eee Nyelv és élet

Az utazodk, akdr a vilag kozeli vagy tavoli tajain jarnak,
kdnnyen kertilhetnek olyan helyzetbe, hogy csak kevéssé
vagy egyaltalan nemismerika megldtogatott vidéken élék
nyelvét. E nehézség ellenére mégis képesek megértetni
magukat. Hogyan lehet ez? A kdvetkez6 szoveg egy olyan
esetr6l szamol be, amelyben egy utazé Argentindbdl
Chilébe tarté Utja sordn stoppolds kdzben szembesdl
a kommunikaciénak ezzel a jellegzetességével.

™

,El Calafatébdl kisétaltam a varoson tulra, és stop-
poltam tovabb. A célom innentdl méar az volt, hogy
folyamatosan észak felé haladva atkeveredjek
Chilébe. El Calafate utan van még egy népszer(
varos, El Chalten. Csaknem mindenki meglatogat-
ja, aki a kornyéken jar. Nekem nem esett Utba, de
gondoltam, ha arra megy valaki, vele tartok. Szinte
még be sem melegedett a hiivelykujjam, amikor
mar meg is allt egy chilei rendszamu auto.

— Merre mész? — kérdezte a sofér.

- Eszaknak tartok — valaszoltam -, tulajdonkép-
pen Santiago de Chile lenne a cél.

— Nagyszerd, szallj be! - invitalt mosolyogva.

igy vette kezdetét ismeretségem, és haromna-
pos kdzods utazdsom Evelynnel és Salimmel.

Nem beszélek jol spanyolul, 6k pedig nem be-
széltek mas nyelvet, tehat elég moékas volt a kom-
munikacionk. Ha valamit nem értettem, azt Salim
elmondta Evelynnek, aki aztan tiirelmesen elmuto-
gatta, hogy mirél van sz6.”

(Puyuhuapi a cseh falu.
Forras: www.fecundusbalbus.blog.hu)

Megtortént mar veled, hogy (kdzds nyelv hijdn) mutogatéssal kellett megértetned magad? Hogyan sikerult?

Meséld el!

C Hogy is volt?

A mondatrdél tanulva azt allitottuk, hogy a kiilénbo-
z6 kommunikaciés szandékok kifejezésére kilonb6z6
mondatfajtdkat hasznalunk. Ezt neveztik a mondat
modalitasanak (kijelentd, felkialtd, kérd6, 6hajto, fel-
szolitd mondatot kiilonboztettliink meg).

A modalitds azonban ennél Iényegesen tobbet jelent:
a kommunikacids tartalmon és a beszéld szandékan tul,
jelzi ltalanossagban is a beszélének a kijelentés va-
l6sagtartalmahoz valé viszonyat. Az Esik az esé és az
Azt hiszem, hogy esik az es6 mondatok egyarant kijelenté
mondatok. De az els6ben a beszélé meg van gyézédve
a kijelentésben megfogalmazott tényallas valodisaga-
rél, a masodikban viszont csak véleményt, lehetdséget
fejez ki. A Béla nem szeretné, hogy Ldszlo beteg legyen és
a Bdrcsak ne lenne LdszI6 beteg mondatok modalitasa
megegyezik, bar mondatfajtajuk kiilonbozé.

A modalitas tehat sziikségszerliséget, lehetségessé-
get, valészinlséget, 6hajt, parancsot stb. fejezhet ki, és
tulnyulik a mondatfajték besorolasan.

Egyezd mondatfosta — eltivd modalitds
Esik az esc’i._J Azt hiszem, hogy esik az eséi._J

Eltérd mondatfajta — egyezd modalitis
Nem szeretném, hogy Barcsak ne maradna
elmaradjon a koncert. el a koncert!
il -

A beszél6 és a valosag milyen viszonyulasat fejezik ki
a kdvetkez6é mondatok? Mi a modalitas nyelvi kifeje-
z8eszkdze benniuik? (Nyelvi, Ggynevezett szupraszeg-
mentalis eszkoz lehet a hangsuly is.)

Bdresne az esé!

Esik az esé!

Eshetne mdr az esé.

Nem tenne jét a friss betonnak, ha esne az esé.
Taldn mdr esik is az esé!

Szeretnéd, ha esne az esé?




A nyelv és a gondolkodas 6sszefiiggései

A nyelv hatarozza meg azt, hogyan gondolkodunk,
vagy a gondolkodasunk alakitja a nyelvet?

A nyelvi relativizmus elmélete szerint a kiilonboz6
anyanyelviiek masképpen szemlélik a vilagot, mert az
anyanyelv meghatarozza azt, hogy milyenné valik a
gondolkodasunk.

A nyelvi determinizmus P A nyelvi relativizmus
erdsebb valtozata a nyelvi meghatarozottsag (nyelvi
determinizmus). A nyelvi meghatdrozottsag azt jelzi,
hogy a nyelv nem csupan meghatarozza, hanem kor-
latozza is a gondolkodast, s6t a nyelv eldirja a gon-
dolkodas kereteit. Ezt fejezi ki Ludwig Wittgenstein
filozofus ismert kijelentése: ,nyelvem hatarai egyben a
vilagom hatdrai is”.

A nyelvi relativizmust és determinizmust kutato tu-
doésok dltaldban Wilhelm von Humboldt ,,nyelvi vildg-
kép” fogalmdra szoktak utalni, s arra, hogy ,minden
nyelvnek 6n4llo vilagszemlélete van™.

A modern nyelvtudoményban is sokat foglalkoztak
ezzel a témaval, Edward Sapir amerikai nyelvész az
észak-amerikai indidnnyelvek és az eurdpai nyelvek
és kulturak osszehasonlitasaval mutatott ra a nyelv és
a gondolkodas kolcsonhatdsara, és ezt Benjamin Lee
Whorf fogalmazta meg hipotézisként ugy, hogy a nyelv
rendszere befolyasolhatja a a beszél6 alapvetd gondol-
kodasmadjat.

Ahany nyelv, annyi vilag? » A valés vildg nem
azonos a vilag nyelvi képével. A nyelvi kép nyelven-
ként eltér6 modon képezi le, irja le, tagolja a valdsa-
got. A nyelvi kép eltérhet az egyes nyelvekben a nyelv-
tani megvalosulasokban (vannak-e nyelvtani nemek

a nyelvben), vagy a jelentésekben, vagy egyes foga-
lomcsoportok tagoltsagaban (pl. pasztornépek tobb-
féle elnevezést haszndlnak az dllatok kicsinyeinek
megnevezésére, mint mds népek, a lappok a fagyott
csapadékfajtak tobb nevét haszndljak, mint a télik
délebbre €16 népcsoportok).

A kiilonb6z6 nyelvek a valdsag bizonyos elemeit
jobban vagy kevéssé részletezik, egyes fogalmakat pe-
dig egyaltalan nem ismernek. Az egyes kulturak nyelv-
hasznaléi egymastdl eltéréen osztjak fel a valosagot
(pl. a navaho indianok nyelve a fekete szint két fogalmi
egységre bontja, mig a szinskala kék és a z6ld tartoma-
nyat egy fogalommal irja le). A valdsag felosztasan és
megismerésén tul a vilag nyelvi képe viselkedésmin-
takat is ad (pl. az udvariassag kiemelked6 fontossaga a
japan nyelvben és kulturaban).

Eltéré nyelv, k6z6s emberi gondolkozas P>

A nyelvi determinizmus azonban nem érvényesiilhet
teljes mértékben. A kiilénb6z6 kulturak beszéléi mé-
giscsak meg tudjak érteni egymast, a gondolatokat le
lehet forditani egyik nyelvrél a masikra, még akkor is,
ha a kultarak kozott nincs teljes megfelelés.

Ez arra utal, hogy az emberi gondolkodas alapvet6-
en azonos: a nyelvi szerkezet hat ugyan a gondolkodas-
ra, de nem véltoztat a nem nyelvi kategéridkon, és az
idegrendszer bioldgiai felépitését sem irja at. A forditas
tehat lehetséges, de mindig megmarad a kétség, hogy
valdéban ugyanugy és ugyanazt gondoljak-e az egyik
nyelv hasznalo6i, mint ahogyan a masik nyelv beszél6i.

Mindezeket 6sszegezve megallapithatjuk, hogy gon-
dolkodasunkat, vilagképiinket a nyelv befolyasolja, de
alapvetéen nem korlatozza.

P> A térképrdl leolvashatod, milyen széval fejezik ki mas eurdpai nyelveken azt, hogy 'én’.




Kérdések, feladatok

P> 1. a) Alkossatok négy-ot fés csoportokat! Gondoljatok

végig, hogy az dltalatok tanult idegen nyelvek
miben latjdk masképpen a valésagot, mint az
anyanyelvetek (pl. igeid6k és igemddok feloszta-
sa, szamnevek, jellegzetes kifejezések stb. szem-
pontjabol)! A feladatban segitségetekre lehet a
www.hu.languagesindanger.eu oldalon taldlhaté
Tudastar.

b) Nézzetek utana szétarakban vagy az interneten
a kovetkez6 idegen nyelv( szavak sz6 szerinti je-
lentésének! Ezek felhasznéldsaval bizonyitsatok,
hogy a kiilonféle nyelvek eltérd nyelvi képpel ren-
delkeznek! Munkatokban segitségetekre lehet
A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra
(TeSz.), azErtelmez6 Késziszotdr (EKsz.), a tankonyv-
tar.hu oldalon elérhetd egynyelvi szétérak, vala-
mint a www.szotar.sztaki.hu oldal.

die Glihbirne - lightbulb - villanykorte
das Ziel/der Termin - deadline — hataridé

das Glihwirmchen - firefly - szentjanosbogar

P 2. a) Forditsd le az 4ltalad tanult idegen nyelv(ek)re a

Szeretném, ha szeretnének Ady Endre-kotet-cimet!
b) Hasonlitsd 0ssze néhany kilfoldi film eredeti és
magyar cimét!

¢) Mi az angol forditdsban megjelent magyar re-
gény eredeti cime?

Be Faithful unto Death

d) Az a), b) és a ¢) feladatrész alapjan fogalmazd meg
nyelvi véleményedet! Valaszodban hasznald (tet-
sz6leges sorrendben) az anyanyelvd, eltéré nyelv,
forditds, nyelvi meghatdrozottsdg, gondolkodds,
vildgszemlélet, nyelvi kép kulcsszavakat!

ki a kovetkez6 tablazatbol?

KOZNYELV petrence

P 3. A nyelv és a gondolkodas kapcsolatat jelzi az is,

ahogyan a nyelvet haszndljuk. Minél tobbet ol-
vasunk, annal tobb szét, nyelvi kifejezésmddot
ismerlink meg, s ezéltal anndl véltozatosabb lesz
a nyelvhasznalatunk.
Ez a megallapitds nemcsak az Uj jelenségek megis-
merésében valé elérehaladast jelenti, hanem azt is,
hogy az olvasas altal érzékenyebbé vélunk régebbi
szovegek tartalmi és nyelvtani formainak megérté-
sében.

Fogalmazd meg sajat szavaiddal a kovetkezd,
19. szazadi szoveget!

ﬁ _Fagylalt. _._.._.__,ﬁ
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Jeges-kave.

ALULIROTT tisztelettel jelenti a m. t. kozénségnek,
miszerint Limbeck-féle kivéhizamban matol, azaz

méjus 14-t6l kezdve naponként a legfinomabban ké-
szitett 6-féle vilasziéku fagylalttal, nemkiilonben
jeges-kavé s jeges-vizzel készséggel szolgalok.
A m. t. kozonség nagyrabecsiilt litogatasait minél
inkabb kivanvan kiérdemelni iparkodom a lehetd ki-

| vanalmaknak megfelelni, evégbiil a kévéhazi csendes

. udvarban friss, illatos és valogatott min6ségii vird- ’

- gokkal diszitett csarnokot rendeztem, melynek egész

| nydroniillatos tartdsa figyelmem kedves tdrgyalesz.

URNER FERENCZ.
R g

e

P> 4. Még ugyanannak a nyelvnek a teriileti véltozatai is a val6sag eltérd leirasat, megformalasat mutatjak. Mit olvasol

boglya kazal

GYERGYOTOLGYESI
NYELVJARAS

hurut merekje

cselhe bugja kalonygya kazal




I Haladéknak

A nyelvi relativizmus kérdéskore masképpen jelentkezik az egyén és masképpen a kozdsség vonatkozdsaban.
Az egyén sajat nyelvelsajatitasa soran a nyelv kategdridiban ,tanulja meg” a vildgot, szdmara a nyelv kategoridi és az
ezek altal kozvetitett viladglatas elsédleges lesz. A szocializacid egyéb keretei mellett a nyelv kerete is meghatarozé,
iranyado szamara (legaldbbis addig, amig bizonyos teriileteken ki nem Iép ebbdl a keretbdl, és ,nyelvijitova” nem
valik).

A kozosség szamara azonban a nyelvi rendszer nem a teljes behatdaroltsag, a rabsag eszkdze: a megtanult kere-
teket feszegetheti, tagithatja, atalakithatja: ez az alapja a nyelvi valtozasnak. Minden generacié hozzatesz, illetéleg
elveszit valamit a fennallé rendszerbdl, a vilag megismerésével/alakitasaval a keretek is mdédosulhatnak, és valtozasok
torténhetnek a latasmod eltolédasaval a grammatikai megformaldsban is. Meg kell tehat kilonboztetniink a nyelvi
relativizmus szempontjabdl azt, ha valaki belesziiletik egy kultiraba, és annak a nyelvszemlélete hat ra (,szinkrén
nyelvi relativizmus”), attdl, ahogy a tarsadalom a maga nyelvhasznalatét alakitja a kultura vagy a természeti kornyezet
fliggvényében.

1. Az enyém tobbes szama a kdznyelvben: enyéim (példaul a vers, az enyém; a versek, az enyéim). Karafidth Orsolya
kolt6 egy helyen a kovetkezét irja: ,,...a tarsasag egy asztal koril verseket olvasott fel — nevezetesen az enyé-
meket —, majd ezekrél értekeztek hosszan.” Hogyan itéled meg azitt leirt enyémeket alakot? Hibasnak tartod-e?

2. Keresd meg Jozsef Attila Nincsen apdm, se anydm... cimU versében a valasztékos, irott nyelvhasznalattél elté-
ré, beszélt nyelvi valtozathoz tartozo igealakot! Te melyik igealak-valtozatot hasznalod?

Gyakorlas

....Es szélott az Orokkévalo: »ime egy nép ez és egy a nyelviik, ez pedig kezdete annak, hogy amit csinalnak,
most mar semmi se lesz elérhetetlen el6ttiik, amit alkotni szandékoznak. Nosza, szélljunk le, és zavarjuk 6sz-
sze a nyelviiket, hogy ne értsék meg egymas beszédét.« Es elszélesztette 6ket az Ordkkévald az egész fold
szinén, és abbahagytdk a varos épitését. Azért nevezték el Babelnek, mert ott 8sszezavarta az Orokkévalo az
egész vilag nyelvét, és onnan elszélesztette ket az egész fold szinén...”

(Genezis, 11: 1-9. In: Mdzes 6t kényve és a haftardk. Szerk.: Hertz J. H. IMIT, Budapest, 1939.)

+~Amikor elérkezett piinkdsd napja, ugyanazon a helyen mindnyajan egyiitt voltak. Egyszerre olyan zigas
tamadt az égbdl, mintha csak heves szélvész kozeledett volna, és egészen betoltotte a hazat, ahol Ultek.
Majd ldngnyelvek jelentek meg nekik szétoszolva, és leereszkedtek mindegyikiikre. Mindannyiukat eltéltotte
a Szentlélek, és kiilonb6zé nyelveken kezdtek beszélni, gy, ahogy a Lélek szoldsra inditotta 6ket. Ez id6 tajt
vallasos férfiak tartozkodtak Jeruzsdlemben, az ég alatt minden népbdl. Amikor ez a zUgas tamadt, nagy
tdmeg verddott 6ssze. Nagy volt a megddbbenés, mert mindenki a sajat nyelvén hallotta, amint beszéltek.
Nagy meglepetésiikben csodéalkozva kérdezgették: »Hat nem mind galileaiak, akik ott beszélnek? Hogyan
hallja hat 6ket mindegyikilink a sajat anyanyelvén?«”

(Apostolok cselekedetei, 2: 1-8. Kosztolanyi Istvan forditasa)

P 1.0lvasd el figyelmesen a babeli nyelvzavar térténetét a héber Biblidbdl és a piinkdsd térténetét az Uj-
szovetségbdl!

P 2. ABiblia két részlete szembeallithaté egymassal: az egyiitt gondolkodast, az egy taborba, egy kéz6sségbe tar-
tozast a nyelv hasznalataval szimbolizédlja. A megzavart nyelv nem teszi lehetévé az egytitt gondolkodast, az
egységes nyelv viszont egységet teremt a gondolkodasban is - izeni a két bibliai idézet. Fejtsd ki, hogy egyet-
értesz-e ezzel! GyUjts érveket az allitas igazsdga mellett és ellen is!

P> 3.Jarj utdna, milyen magyarazatok vannak a bibliai babeli térténeten tul a nyelvek kiilénbdzéségének kialakula-
sara!




Nyelvtipusok

eee Nyelv és élet

Az emberek szamara mindig szembet(inéek és sok szem-
pontbdl fontosak voltak a nyelvek, nyelvvaltozatok ko-
zOtti kiilonbségek. Talan nem is gondolnank, de volt idé,
amikor egy sz6 eltéré kiejtésén mult emberek tobb tizez-
reinek az élete.

1937-ben a Dominikai Koztérsasag akkori elndkének,
Rafael Trujillonak parancsara néhény nap alatt tobb tiz-
ezer haiti szarmazasu embert 6ltek meg. Az aldozatok
szamat 17 000 - 35000 kozottre becsilik. A haitiakat ugy
gyUjtotték 6ssze a lakossag tagjai koziil, hogy a diktator
katonai felszélitottak a szamukra gyanus embereket,
hogy mondjak ki azt a szét, hogy perejil (magyarul ‘petre-
zselyem’). Miért éppen ebbdl a sz6bdl tudtdk kideriteni,
hogy ki haiti szarmazasu? Mert a haitiak, akik francidul
vagy haiti kreol nyelven beszéltek, a sz6 r hangjat mas-
képp ejtették, mint a spanyol anyanyelv(i dominikaiak.

P> Az UEFA rasszizmus elleni kampanyplakatjanak részlete, 2012

Milyen jellegzetes kiejtési sajatossagai vannak az altalatok tanult idegen nyelveket anyanyelvként beszél6knek?
Mi az oka ezeknek a kiilénbségeknek? Beszéljétek meg a kérdést idegennyelv-tandraitokkal is!

C Hogy is volt?

Tanultatok mar arrél, hogy a magyar tébb szempontbdl
eltér az Eurépa - és a vildg — nagy részén beszélt indo-
eurdpai nyelvek tdébbségétdl. Hangtani szempontbdl
példaul Eurépaban viszonylag ritka a maganhangzo-
illeszkedés, amely azonban vildgviszonylatban sok
mas nyelv sajatossdga is. Mondattani szempontbol
mar tobb izben taldlkoztunk a magyar nyelv sajatos, az
aktualis tagolason alapulé szerkezetével, amely jelen-

tésen eltér az angolétdl és a hozza hasonld nyelvekétol.
Alaktani szempontbdl - tehat a szdalakokat alkotd ki-
sebb elemek, morfémak szempontjabol - a magyar az
un. agglutinalé nyelvek kozé tartozik. Ebben a lecké-
ben ez utdbbi sajatossagot fogjuk megismerni, illetve
megnézziik, hogy az agglutindlé jellegen kivil milyen
mas modokon épulhetnek fel a nyelvek széalakjai.

tandr|ow |nak

2 9% 99999

Képzeld el azt a helyzetet, hogy egy kiilféldi baratodat nagyon érdeklik a magyar nyelv kiilonlegességei! Hogyan
magyaraznad el neki a maganhangzé-illeszkedést? Milyen példéakat valasztanal?




A nyelvek tipusai

Az emberi nyelvek hasonlo és eltérd vondsainak fontos
szerepitk van abban, mely nyelveket tartunk azonos
eredettieknek, nyelvrokonoknak, és melyeket nem. Bar
a nyelvek kozotti legfelttinébb kiilonbségek hangza-
sukban, hangrendszeriikben vannak, szerkezetiikben
ezeknél alapvet6bb, rendszeresebb eltérések is kimutat-
hatok.

Az egyik legismertebb tipoldgia alapja az, hogy a
nyelvek hogyan épitik fel morfémakbdl a mondatok-
ban szerepld szoalakokat. A magyarra példdul a tovek
utdn sorakozé toldalékok jellemz8k, az angolra viszont
inkabb a toldalékolatlan szavak. Nézziik meg a hagyo-
manyos, alaktani tipoldgia rendszerezését!

Agglutinalé nyelvek ®» A magyar és a hozzd ha-
sonld agglutinaloé (ragasztd’) vagy ragozdé nyelvek
szdéalakjai altalaban tobb morfémabal allnak.

Ezekre a nyelvekre tehdat a té el6tt és/vagy utan allo
toldalékok jellemzdek. Bizonyos nyelvek a t6 eldtti
toldalékokat hasznaljak inkabb, masok — a magyar is
- a té utaniakat. Az agglutinal6 nyelvek kozé tartozik
a magyaron kiviil tobbek koz6tt a finn, a japan, a szua-
héli és a torok.

Az izolalé nyelvek P A nyelvek mésik tipusit az
izolalo (elszigeteld’) nyelvek képezik. Az izolalé nyel-
vek szdalakjai tobbnyire egy-egy morfémabdl allnak,
igy ezekben a nyelvekben a nyelvtani viszonyokat jel-
lemz&en nem toldalékok jelolik, hanem a szoérend.
Az izoldlé nyelvek a nyelvtani és jelentéstani viszo-
nyokat nemcsak a szérenddel
jelolhetik, hanem a nonver-
balis elemekkel is (hanglej-

tés). Ennek a nyelvtipusnak a

legismertebb példai az angol
és a kinai, de tipikus izolalé
nyelv példaul a vietnami is.

A flektalé nyelvek P A nyelvek harmadik tipusét
flektalonak (hajlitonak’) nevezik; ezek kozé tartozik
példaul a német, a latin és az arab. A flektalé nyelvek
ragozasi rendszere az agglutindlééhoz hasonléan igen
gazdag, két fontos szempontbdl azonban kiilonbozik ez
a két tipus.

Az egyik kiilonbség az, hogy a flektalo
nyelvekben a téveknek altalaban nem
egy, hanem tobb valtozatuk van,
amelyek eltéré szerepben hasz-
nélatosak. A magyarban példéul
a levdgni, levdgott, levdgtam, le-
vdgom, levidgndm stb. alakokat
mind ugyanabb(')l a tébdl hoz-
zuk létre, mig a latinban a ’levag’
alapjelentést tobb toéalak fejezi ki
(pl. deseca-, desect-, desecu-).

Misik fontos eltérésik,
hogy a toldalékok nem egy,

hanem tobb nyelvtani je- a
lentést is hordoznak. A latin
desectus -us végzédése példaul

egyszerre jelzi azt, hogy a levagott do-
log himnemt f6név, egyes szamd, valamint azt is, hogy
alanyesetben all.

Nincsenek tiszta tipusok P Fontos tudni, hogy
bar az egyes nyelvek dltalaban viszonylag jol besorol-
hatok a felsorolt kategoridk egyikébe, minden nyelv-
ben talalhatok mas modon Kkifejezett jelentések is.

Igy példdul a magyar a mult id6t agglutinalé, a jovo idét
azonban izolalé médon fejezi ki: a vdgni fog hasonlit az
angol will cut szerkezetre.

A magyar szeretlek sem teljesen agglutinald, hanem
flektalo szerkesztés, hiszen a -lak/
-lek toldalék egyszerre fejezi ki az
egyes szam els6 személyt alanyt
és a masodik személyt targyat.

A magyar flexié példai kozé tartozik
a veszek — végy, megyek — mégy is.

Azangolban - bar a magyar-
hoz viszonyitva igen kis szam-
ban - szintén vannak toldalé-
kok. A tobbes szam szabalyos
jelolése példaul a magyarhoz
hasonldan toldalékkal, aggluti-
nalé médon torténik.



Kérdések, feladatok

P 1. Vizsgaljatok meg, hogy az &ltalatok tanult nyelvek P 5. A kévetkezé magyar alakok nem agglutinalé, ha-

milyen médon fejezik ki nem inkabb flektalé modon éplilnek fel, hiszen a
* a névszok tobbes szamat; kiilonb6zé nyelvtani viszonyokat kiilonb6zd téval-
* a(z egyszerd) mult id6t; tozatokat alkalmazva fejezik ki. Hogyan hangozna-
* a(z egyszerd) jovo id6t; nak a kovetkez6 széalakok tisztan agglutinalo valto-
* a-ban/-ben viszonyt! zatai?

Rendezzétek a kiilonb6z6 mddokat dsszehasonlitd

tablazatbal ti titeket téged

P> 2. Mit gondolsz, mit jelenthetnek a kévetkezé, kisgye-
rekek altal mondott alakok? Vajon miért hasznaljak engem tietek tied
ezeket az agglutindlé szerkesztésmddu alakokat
a gyerekek a felnéttnyelvi alakok helyett?

minket enyém nektek
alszott eszettem tégem
P 3. Gyljtsd dssze a létige kiildnbdzé modu és idejd miénk hozzad nekiink
alakjait! Agglutindlo, flektalé vagy izoldldé mddon
oldja meg a magyar nyelv a létige ragozasat?
hozzam oda

> 4. Hasznaljatok a www.language.media.mit.edu oldalt!
Valasszatok a kindlatbdl harom nektek tetszd nyel-
vet, és mutassatok be az internetes portalon kozolt ide mész mentek
adatok alapjan!

I Haladéknak

A laikus (nem szakember) beszél6k hajlamosak arra, hogy a nyelvek eltéré tulajdonsdgait pozitiv, illetve negativ
tulajdonsagokként mindsitsék. Sokan vélik Ugy, hogy a toldalékolds bonyolultabb, tehat fejlettebb, jobb megol-
désa a nyelvtani viszonyok kifejezésének, mig a toldalékolds hidnya egyszeribb, tehat fejlet-
lenebb, ,rosszabb” nyelvre utal. Ez a megkozelités azonban tébb szempontbdl is hibas. wek ciklikus Vi
ElGszor is: minden nyelv szamottevd egyszer(iséget és bonyolultsagot mutat. Masrészt: V¢ 025,
a bonyolultsdg ebbdl a szempontbdl sem tekinthet6 értékesnek, sét, dltaldban véve ?
sincs olyan tylajdoi\saga egy nyelvnek, amely miatt értékesebbnek vagy értéktele- Agglutinglé Flektals
nebbnek tekinthetd. NYELV

A nyelvtorténészek raadasul érdekes felfedezést tettek: a nyelvek véltozdsa nem
egy egyszerlbb allapottdl a bonyolult felé, vagy a bonyolulttol az egyszer(ibb felé
tartd valtozasnak foghato fel, hanem korkords. Az agglutinalé nyelvek flektaldkka
fejlédnek, ahogyan a kiilonb6zé toldalékokkal elldtott tovek belsejében megvaltozik a
hangtani szerkezet. A flektalé nyelvek pedig egy id6 utan — ami persze nem szaz vagy kétszaz
évet, hanem igen hosszu id6t jelent — ismét izolalokka fejlédnek, az izoldldk pedig az egymas utan allé tovek dsszefor-
rasa kovetkeztében agglutinalokka.

Az alaktani egyszerliség és bonyolultsag tehat csupdn jelenlegi allapotat, nem pedig végéallomasat jelenti
a nyelvek allandé véltozasi folyamatanak. Az angol nyelvrél tudjuk, hogy mar bejarta ezt az utat: korabban aggluti-
nald nyelv volt, mara azonban eltlint toldalékainak tobbsége. De a magyarban sem volt mindig ennyire erés az agg-
lutinald jelleg: toldalékaink jelentds része csak a honfoglalds utani évszazadokban alakult ki bizonyos szavak t6hoz
tapadasaval. Az igei személyragok egy része és a birtokos személyjelek példaul a személyes névmasok t6hoz tapada-
saval keletkeztek - nem véletlen, hogy ezek tobb esetben megegyeznek a magyarban.

Izolalo

Gy(jtsd 6ssze a megegyezd alaku birtokos személyjeleket és igei személyragokat!




(L) Gyakorlas

»A nyelvek fontos tulajdonsaga, hogy mit raknak bele egy széba, és mit fejeznek ki tobb széval. A szeret-
lek példaban a magyar az 0sszes jelentéselemet (szeret +/+ek) egy széba kényszeriti: ezt hivjuk szintézisnek
(‘egyberakas’), mig a német harom 6nallé (mert permutdalhatd) széval fejezi ki ugyanezt: ezt hivjuk analizis-
nek ('széjjelbontas’). A magyar tehat szintetikus, a német analitikus nyelv. A szintetikus nyelvekben (ilyen az
orosz, a latin, a torok) a szavak hosszuak és bonyolultak, de minden kiderul bel6liik; az analitikus nyelvekben
(ilyen az angol, a perzsa, a kinai) sok révid szé nylizsog a mondatban, és a teljes jelentés csak sorrendjiikbdl
derl ki.

A magyar tehdt szintetikus nyelv — vagy legalabbis erésen az, mert egyik nyelv se tisztan ilyen vagy olyan
(példaul a névutd a magyarban analitikus jelenség: a hdz mégétt = német hinter dem Haus). Am a szintetikus
nyelvek is kétfélék. Vesslik 0ssze a magyar fitiknak sz6t orosz megfeleléjével: malcsikam. Mindkett6 tobbes
szamu és részes esetli; am mig a magyarban vissza lehet keresni, hogy melyik morféma fejezi ki melyik nyelv-
tani kategoriat (a -k- a tobbes szamot, a -nak a részes esetet), addig az oroszban nem: az -am végz6édés egy-
szerre, elemezhetetlentl fejezi ki a két dolgot. Mindkét nyelv megoldasa szintézis (szemben az angol for boys
analitikus megoldassal), de az eljaras mas. A magyar egymashoz ragasztgatja a jelentéselemeket (-k-nak),
ezért agglutinalé nyelv (a szé latin jelentése "hozzadragaszt, 6sszeilleszt’). Az orosz egybeolvasztja ket (-am),
ezért fuzids nyelv.

Az agglutinalé nyelvekben a szavak nagyon hosszira néhetnek, de »transzparensek, azaz atlathatoak,
mert mindig ugyanarra a kaptafara mennek, pl. morgolédésaitokban, viccel6déseitekben. Az agglutinaciod
alapelve, hogy toldalék hozzaragasztasakor csak a legutolsé elemet szabad nézni, ahhoz (és csakis ahhoz)
illeszkedik az Ujabb toldalék. Az Gjabb toldalék nem »lat at« balfelé az 6t megel6z6nek a feje folott: a -nak rag
nem latja, hogy mely sz6 tobbes szamahoz illeszkedik, az 6 »gazdadllata« csak a -k: vagyis a fiu tovet ellatjuk
a -k toldalékkal, majd (ha éhajtjuk) a -k tovet ellatjuk a -nak toldalékkal. Azaz: a magyar nyelvtanban nincs a
fénévnek »tobbes szam részes esete« (mint az oroszban az -am); a magyarban van tébbes szam, van részes
eset, s ez utdbbi jarulhat a tobbes szamhoz is: fii-nak, csalamddé-nak, -k-nak. Nincs egységes, fuzionalt szo-
alak. Ezért is nem képzelhet6 el magyar sz6, melynek a részes esete ne -nak, a targyesete ne -t, a tobbes sza-
ma ne -k volna - hiszen nem a szavak keriilnek ilyen-olyan alakba, hanem a morfémak jarulnak a szavakhoz.
Nagy kulonbség!

Egy érdekes, 6si kivétel van a magyarban: az ikes igék. Az ikesség ugy latszik fuzidkelts, erés tulajdonsag
volt, ezért a régies irodalmi nyelvben »atlutott« a kdztes toldalékokon (pl. a -hat-, -na-, -j- elemen): eszik — ehe-
tik; vdlik — vdlnék; tinik — tlinjék — tlinhetik — tdnhessék; aludjam — alhassam, vagyis az egész szdalak ikes volt, és
ezt a végrag »latta« a kozbeékelt toldalékok feje folott is! (Az iktelen igéknél ilyet sohase mondtak: *6 vdrhat-
nék, *6 reszelhetik.) Ezt a rendhagydsagot, hogy a rag nemcsak a kozvetleniil el6tte all6 elemet latja, hanem
az igazi szotovet (esz-, vdl- tiin-, al-), napjainkra folszamolta a nyely, nyilvan mert ellentmond az agglutina-
ciés alapelvnek. Ma mar igy természetes: ehet, vdlhat, t(injon, tiinhet, tiinhessen, alhassak, azaz hidba ikes a t6,
a toldalékok maguk iktelen tovek, s a végrag ezekhez igazodik, az e nyelvtipusban megszokott bornirt' sza-
balyszerliséggel.”

(Nadasdy Adam: Az agglutinacié. In: Ué: [zlések és szabdlyok. [rdsok nyelvrél, nyelvészetrsl 1990-2002.
Magvetd, Budapest, 2003. 229-230.)
' bornirt: szlk latékord, korlatolt

P 1. Fogalmazd meg irasban, mi jellemzé az analitikus és mi a szintetikus nyelvekre!

P 2. Analitikusak vagy szintetikusak-e az izolalé nyelvek?

P 3. [rj egy olyan blogbejegyzést, amelyben egyszer(ien és érthetéen, de precizen elmagyarazod, mit jelent az, hogy

a magyar szintetikus és agglutinalé nyelv!

P> 4. Melyik tipusban nyilvanul meg erésebben a szintetikus jelleg: az agglutinaléban vagy a fuziésban?

P 5. Melyik altalad tanult nyelvtipus felel meg a fuziésnak?

P 6. Agglutinilé vagy fuziés megoldasok-e a magyarban a hatérozott és altalanos ragozas személyragjai

(pl. érz-ek — érz-em stb.)?




Nyelvi identitas

eee Nyelv és élet

A nyelviidentitds, nyelvi azonossagtudat fontos 6sszetevdje,
hogy miként kétédiink anyanyelviinkhoz, sziil6foldiinkhoz.
A magyar identitasnak a felvildagosodas 6ta egyre fontosabb,
mara a legfontosabb Gsszetevéje az anyanyelv. Mintegy
14 milliéan beszélnek magyarul, tébben, mint amennyien

az orszag hatarain belil élnek.

Hataron tuliaknak nevezzik azokat a magyarokat, akik
a torténelmi hatarvaltozdsok soran maradtak az anya-
orszagon kiviil. Kivandorlék pedig azok voltak, akik a
19-20. szdzadban jobb megélhetésért, munkdért telepiiltek
ki. Az emigransok politikai okokbo6l menekiiltek el hazajuk-
bol, a magyar térténelem kilonb6z6 korszakaiban, utoljara

nagy létszamban 1956-ban.

Nézz utana a vers keletkezési korilményeinek és a
magyar emigracio korszakainak! Mi mindennel vallalt
azonossagot Marai Sandor, amivel a magyarorszagi és
a kulféldon él6 magyarok is egyetérthettek?

G Hogy is volt?

A nyelv teszi lehetévé szamunkra, hogy megfogalmazzuk
gondolatainkat, érzelmeinket magunk és masok szama-
rais. A kommunikacion tul fontos szerepet tolt be 6nma-
gunkrél alkotott képlink és a kozdsséghez valé viszonyunk,
identitasunk alakitasdban is. A nyelv az egyén és a kdzosség
egységének legikonikusabb megnyilvanulasa, az Ossze-
tartozas fontos kifejezéje. igy nyelvhasznalatunk (hogy mi
az anyanyelviink, milyen nyelvvaltozatokat ismerlnk és
beszéliink, milyen a székincstink és milyen szavakat alkal-
mazunk) kifejezéje annak, hogy milyen csoportokhoz tarto-

zunk (pl. nemzet, nemzetiség, barati kor, csalad).

Ugyanakkor a nyelvnek kozvetit6 szerepe is van identita-
sunkban, neki kdszonhetéen ismerhetjik meg és 6rokithet-
juk tovabb multunk torténetét, 6seink tapasztalatait, felfe-
dezéseit, tudomanyos eredményeit, amelyek szintén fontos

alkotoelemei személyes és nemzeti identitdsunknak.

Fogalmazd meg a szdveg alapjan, hogy mi a nyelvval-
tozatok és az identitas kapcsolata!

Gyljts példakat a magyar torténelembdl arra, hogy a
nyelv identitaserdsitd szerep(!

,Latjatok feleim, szem'tekkel, mik vagyunk.

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek.
Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet?...
Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat.
A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat.
Nyelviink is foszlik, szakadoz és a draga szavak
Elporlanak, elszaradnak a szdjpadlat alatt.

A »pillangd«, a »gyongy, a »sziv« — mar nem az,
ami volt,

Amikor a kolté még egy csalad nyelvén dalolt
Es megértették, ahogy a dajkaéneket

A szunnyad®d, ny(igds gyerek dlmaban érti meg.
Szivverésiink titkos beszéd, almunk zsivanyoké,
A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké.”

(Marai Sandor: Halotti beszéd — részlet,
Posillipo, 1951 nyarén)

,Van az identitadsoknak egy, az élévildg rend-
szertani szervezddéséhez hasonld hierar-
chidja. Vannak a helyi, lokalis, etnikai cso-
portidentitasok, ezekre épiilnek a regionalis
identitasok, aztan maga a (kulturalis) nemzeti
identitas, ezek folott is lehet pl. kozép-eurd-
pai vagy éppen eurdpai identités. [...] Ebben
a hierarchiaban kozépszinten, a faj élévilagbeli
kategériajahoz hasonloan, a nemzet 4ll, fon-
tos kozos jegyével, a nyelvvel. Az alapidenti-
tas tehat a nemzethez és a nyelvhez kapcso-
l6dik, ezen belll — akar tobb szinten - lehet
eljutni a lokalis identitdsokhoz, és minden lo-
kalis, regionalis identitdsnak megvan a maga
nyelvvéltozatbeli, nyelvjarési kifejez6dése is.
A nyelvjardsoknak is van tehat identitaskifeje-
z6, identitaserdsité szerepik: benniik még a
nyilvanossagban sem az elkilonulést érezzik,
hanem a valtozatossagban valé 6sszetarto-
zast. Ezért a nyelvmegtartasnak mintegy felté-
tele a nyelvvéltozatok hasznalatanak batorita-
sa, megdrzése.”

(Péntek Janos: Anyanyelv és identitastudat.

In: Debreceni Szemle, 18 [2010], 3. 164-165.)




Nyelv és identitas

Az identitdas azonossagot jelent, 6nmagunkkal vagy
valamely csoporttal, és az emberi kolcsonhatasok
eredményeként alakul ki. Ugyanakkor ez a sz6 ennek
az azonossagnak, azonosulasnak az érzését és az élmé-
nyét is kifejezi.

A nyelv szerepe identitasunkban P Csak a nyelv
segitségével tudjuk osszevetni magunkat masokkal, és
ennek segitségével kiilonitjitk el magunkat masoktdl.
A nyelvi identitas egy adott nyelvvel - tagabb értelem-
ben az adott nyelven beszélé kozosséggel, masképpen
egynyelvkozosséggel, torténelmiszempontbdlnézve egy
nemzettel — vald azonosulast jelenti. Gondolkodéasunk,
fogalmaink a nyelv segitségével kaphatnak format. Ha
ennek gyakorldsaban barmi megakadalyoz benniin-
ket (kiilsé korlatozas, hatranyos helyzet, mindaz, ami
koézvetve vagy kozvetleniil korlatozza a kifejezés termé-
szetességét), az az ember személyiségét, lelkiiletét érinti
héatranyosan.

»Nyelvében ¢él a nemzet” - tartja a legtobbszor
Széchenyi Istvan gréfnak tulajdonitott, valdjaban
Kévary Laszlo erdélyi szerz6tdl szarmazd gondolat
(Székelyhonrdl, 1842). A nyelv és a nemzet szoros kap-
csolatara utal Kolcsey Ferenc Parainesisének gondolata
is: ,,Meleg szeretettel fiiggj a hon nyelvén! — mert haza,
nemzet és nyelv, hairom egymastdl valhatatlan dolog;
s ki ez utolséért nem buzog, a két elséért aldozatokra
kész lenni nehezen fog.”

A nyelvi identitas és a tobbnyelvii kornyezet P
Magiat a nyelvet, a nyelvi rendszert nem érinti az n.
nyelvromlas jelensége, sokkal inkabb a hasznalati lehe-
tdségeinek korlatozasat jeloli e fogalom. Ez valdjaban a
nyelvhasznalat adott kdrnyezetben valo besziikiilését
és ezzel parhuzamosan a kifejezési lehetoségek szegé-
nyedését jelenti.

Ha példaul tobbnyelvii kdrnyezetben hianyos az
anyanyelvi képzés, vagyis a didk nem az anyanyelvét
hasznalja az oktatdsban, az elsajatitand6 fogalmak egy
részét csak a képzés nyelvén tudja elsajatitani. Ilyen
esetben felemds helyzet jon létre: a tébbnyelvi személy
szakmai kérdésekben inkabb a képzés nyelvén szolal
meg, és az anyanyelvén valdé gondolkodas csupan a
mindennapi élet csaladi kornyezetébe tartozo fogalmai-

KOZNYELV

ra terjed ki. A beszédtevékenységiikben két nyelvet be-
szélok a kétnyelviiek.

Ugyanez a felemas helyzet alakul ki akkor is, ami-
kor valakinek a nyelvi alapvaltozata nem egyezik az
azonos nyelv koznyelvi valtozataval. Sokan vannak
olyanok ugyanis, akik anyanyelviiket nyelvjarasi kor-
nyezetben sajatitottak el, és kikeriilve ebbdl a kornye-
zetbdl nyelvhasznalatukban Osszeiitkozésbe kertilnek
a koznyelvi valtozat kivanalmaval. Ennek kovetkezté-
ben azt tapasztaljuk, hogy a nyelvjarasban valo beszéd
altalanossagban visszaszorul, a nyelvjards haszndlata-
nak szintere egyre inkabb a familiaris nyelvhasznalat
lesz: csaladban, kisebb kozosségben hasznaljak. Ezek
az egyének kettésnyelviiek: a nyelvjaras mellett a koz-
nyelv regionalis szinezetl valtozatat haszndljak akkor,
amikor a nyelvjarasi koron kiviil mozognak. Ezt a val-
tozatot nevezziik regionalis koznyelvnek.

A nyelvet szamos beszélécsoport haszndlja, éppen
ezért mindig alakulnak valtozatok benne. Napjaink
elektronikus nyelvi kommunikacidja egymastdl tavol
¢él6 embereket kapcsol egybe, virtualis csoportok ala-
kulnak igy, amelyeknek kommunikaciéjaban 4j nyelvi
fejlemények jonnek létre. A teriileti alapu csoportok
(a nyelvjarasi beszélok kozossége) mellé kialakulnak,
illetéleg megerésodnek a tarsadalmi jellegii csoportok
nyelvvaltozatai.

A nyelvi identitas atformalasa P A nyelvi identi-
tast nem csak egy masik nyelv vagy az anyanyelv mas val-
tozatai befolyasolhatjak. A nyelvhasznalatra hat a média
nyelvi normaja, az, ahogyan a misorvezetdk, a nyilvanos
megszolalok beszélnek. A tomegkommunikacid is atfor-
malhatja a szavak, kifejezések jelentését. Emellett bizonyos
tartalmak elhallgatdsa, felerdsitése vagy sulykoldsa, a gon-
dolkodas, a beszéd és az identitas manipulacidja a tomeg-
kommunikaciéban alkalmazott kozvélemény-formalo és
tomegiranyitasi eszkoz. Mindezzel megtorténhet a gondol-
kodas, a beszéd és ezzel egyiitt az identitds manipulalasa is.
Nincs olyan szabad tajékoztatasi rendszer az egész vilagon,
amely mindettdl mentes lenne. Féképpen totalitarius rend-
szerekben alakul ki a hatalom részérdl a nyelvhasznalat
iranyitasara valo torekvés, de az egyén szabad nyelvhasz-
nalata, a nyelvi identitds meg6rzése a demokratikus térsa-
dalmakban is az egyének tudatossagan is mulik.

REGIONALIS KOZNYELV

Tobben hasznaljak

A beszélok kisebb csoportja hasznalja

Terlileti elterjedtsége kotetlen, elvileg teljes

Terlileti elterjedtsége kotott, sziikebb

Nyilvanos

Familiaris (altalaban csaladon, szlikebb ismeretségi koron beliil
hasznaljak), de a régidban akar hivatalos helyzetekben is el6fordul

Beszélt és irott nyelv

Beszélt nyelv

Kiegyenliti a tajnyelvi kiilonbségeket

Tajnyelvi elemeket tartalmaz




Kérdések, feladatok

P> 1. Mit tudsz a kettés és tobbes identitasrél? Hogyan

értelmezed ezt a sajat hazajaban, zsid6 szarmazasa
miatt meggyilkolt Radnéti Miklos versét olvasva?

,Nem tudhatom, hogy masnak e tajék mit jelent,

nekem szul6hazam itt e langoktdl 6lelt

kis orszdg, messzeringé gyerekkorom vilaga.

Belble néttem én, mint fatérzsbdl gyonge aga

s remélem, testem is majd e foldbe stipped el.

Itthon vagyok. S ha néha labamhoz térdepel

egy-egy bokor, nevét is, viragat is tudom,

tudom, hogy merre mennek, kik mennek az uton...”
(Radnoti Miklés: Nem tudhatom... — részlet, 1944)

P 2. Gy(jtsd 6ssze, hogy milyen apré dolgok befolya-

solhatjak a te identitdsodat: mi az, ami szdmodra
fontos, ami miatt szerinted te éppen te vagy! Készits
listat ezekrél az értékekrodl, majd allitsd 6ket fontos-
sagi sorrendbe! Ha szazalékokat is hozzdjuk ren-
delsz, elkészitheted a sajat identitasdiagramodat.

. A nyelvi identitast — az emigracidban élt Maraival
szemben — nem az elvesztés tragikuman keresztil,
hanem az anyanyelvhez valé szeretet- és tiszte-
letteljes ragaszkodasként mutatja be lIllyés Gyula.
Miért nevezi lllyés Gyula a magyart ,szél-kaszabol-
ta” nyelvnek? Vajon mit jelent az, hogy a magyar
nyelvet ,elhagytdk szellemei”?

,Folmagasodni

nem birhatsz. De lobogsz még,
szél-kaszabolta magyar nyely, langjaidat
kigyoként a talaj szintjén iramitva — sziszegvén
néha a kintadl,

tobbszor a béna diihtél, megaladzott.
Elhagytak szellemeid.

Ujra a f(i kozt, a
gazban, az aljban.
Mint évszédzadokon &t a behuzott
véllu parasztok kozt. A ne szdlj szam, nem
faj fejem aggjai kozt. A
nadkupban remeg6 lanyok kozt, mialatt
atrobogott a tatér. A
szijra flzott gyerekek kozt, amidén csak
néma ajak-mozgas mimelte a szét,
mert hangot sem t(ir a torok, mert
arcba csap ostor —:
most mutatod meg,
most igazan — nekem is, mire vagy jo,
most a pedigréd: a cimered, hajszalgyokerednek
kéharapé erejét.”
(Illyés Gyula: Koszort - részlet, 1970)

P> 4. Keress példakat arra, hogy a kézdsségi média meny-

» 5.

nyire befolydsolja a nyelvhasznalatot és az énképet!

George Orwell 71984 cimi regényében bemutatott
totalitarius diktatura fontos eszkdzként alkalmazza
a nyelvet az identitds atformaldsaban. A rendszer-
ben bevezetett Uj nyelv, az ,ujbeszél”, a ,szépuszti-
tds” nyelve.

Az 1984 korménya négy f6 minisztériumbdl All,
melyek nevei pontosan a feladatuk ellentétei:
»,a Béke-minisztérium hdbortval foglalkozik, az
Igazsdg-minisztérium hazugsdgokkal, a Szeretet-
minisztérium kinzdssal, s a B6ség-minisztérium éhez-
tetéssel.”

A Part hdrom jelmondata, amely mindenhol lathato:

A HABORU: BEKE
A SZABADSAG: SZOLGASAG
A TUDATLANSAG: ERO”

a) Készitsétek el sajat Ujbeszél-szabdlyaitokat cso-
portonként, majd ugyanazt a széveget probalja-
tok meg elmondani Ujbeszél nyelven! (A szbveg
lehet6leg tobbfordulds parbeszéd legyen vagy
érvelés, vita.)

b) Milyen tapasztalatokat szereztetek? Mi volt ne-
héz az Uj nyelvhasznalatban?

. A kommunista diktatirak szamara is fontos hatalmi

eszkoz volt a nyelvhaszndlat irdnyitasa. Hazéankban is

a (kommunista diktaturanak, szocialista id6szaknak,

partallami idéknek is nevezett) szocialista korszak

megalkotta a sajat szavait, vagy korabban is létezett

szavaknak Uj jelentést, jelentésarnyalatot adott.

a) Nézz utana a kdnyvtarban vagy az interneten, mit
jelentenek a kovetkezd szavak!

gulydskommunizmus, beadas, Szabad Nép-
féldra, proletar, kuldk, tanacs, 6téves tery,
feketevagas, elvtars, uttord, KISZ,
Kadar-kolbasz

Ismerted kordbban ezeket a kifejezéseket? Létez-
nek-e a még az altaluk jelentett fogalmak, jelen-
ségek?

b) Hogyan nyomta ra bélyegét a kommunizmus a
hivatalos és a hétkéznapi nyelvhasznalatra? Kérd
meg sziileidet, nagyszileidet, a kornyezetedben
él6 idésebbeket, meséljenek sajat élményeikrol!
Kérdezd meg 6ket, milyen, a szocializmus évei-
ben hasznalt kifejezésekre emlékeznek!




! Haladoknak

»A magyar nyelvhez nem az a cél és érdek fliz6dik, hogy a beszél6ik egynyelviiek maradjanak, hanem, hogy hasz-
nalhassak és megtarthassak anyanyelviiket (hem anyanyelviiket is, hanem elsésorban azt!). [...] A magas szint(, hoz-
zdadé (additiv), anyanyelv-dominanciju kétnyelv(iség jelenthetné a stabil kétnyelviiséget. Ha pedig megvaldsul az
a kétnyelvliség, amely magas szinten és eredményesen hasznosul a beszélé szamdra, még mindig alapveté feltétele a
nyelvmegtartasnak a nyelv hasznélata és a nyelv dthagyomdnyozasanak (azaz oktatasanak!) intézményes lehetésége.

A felcseréld kétnyelviiségben fontosabba vélik a masodik nyelv: haszndlata, értékelése egyre inkdbb hattérbe szo-
ritja az anyanyelvet. Az ebben kozrejatszo tényezék koziil meghatdrozé lehet a tannyelvviélasztas, a csaladi kétnyel-
viiség, a munkahelyi, a lakdhelyi kornyezet stb. Azt lehet allitani, hogy az alacsony szint( felcserélé kétnyelviség,
amelyben mar a masodik nyelv dominal, az esetek tobbségében nyelvcseréhez vezet (ha masképpen nem, a masodik
vagy a harmadik generacidban bizonyosan). [...] A nyelvmegtartashoz nem elég a szimbolikus érték: a nyelv nem
onmagaban, szimbolikusan nagy érték, hanem mindennapi hasznélataban, eszkdzvoltaban is.”

(Péntek Janos: Anyanyelv és identitastudat. In: Debreceni Szemle, 18 [2010], 3. 167-168.)

1. Milyen tipusait kiilonboztetjiik meg a kétnyelviiségnek? Jellemezd ket a széveg alapjan!

2. Milyen oktatashoz kapcsolédd vagy oktatdson kiviili programok, események, projektek segithetnék a nyelv-
megtartast? Gydjtsetek otleteket, majd altalatok vélasztott kreativ médon (pl. plakat, prezentacié, forgaté-
konyy, kisfilm stb.) mutassatok be 6ket a tobbieknek!

Gyakorlas

Honnan tudod, hogy székely vagy?

A paprika neked ardéj, a paradicsompaprika gogos, a beféttesiiveg borkan, az olajbogyd maszlina, a fecsken-
do6 sziringa, a gida kecskollo, a paszulyfézelék fuszulykatokan, a fank panké, a stitemény tészta, a vagddesz-
ka lapitd, a bukésisak motoros kaszka, a tornacip6 adidasz, a papucs slap, a kezesldbas salopéta, a muslica
cseszle, a feszitévas ranga, a lancflirész druzsba, a golydstoll piksz, a sarok biti, a romlott csamporodott,
a konnektor stekker, a pofon vag megsirit, a larmazik csarmal, a megver eltangal, a hébortos fuzsitus, az tdité
szukk és a bevasarldzacskd punga. A sargarépa murok, a padlizsan vineta, a burgonya krumpli vagy pityo-
ka, az asvanyviz borviz, a menyasszonyi fatyol az sldjer, a kidllled az kiguvad, a tésztanyujté az laskasirittd,
a favagé az bognyesé. Es a medve nem jaték.

Somogyizmusok

Buszke vagyok arra, hogy somogyi vagyok! Nalunk a zdldborsé az cukorborso, és a sargabab sparga.
T6szmorogni szoktam, amikor késziilok valahova, és ezzel a széval kifejezem, hogy nem sietem el a dolgokat.
Nalunk minden szérp malna. Ha azt mondom, faragd, mindenki tudja, hogy a hegyezérél beszélek. Nalunk
a beféttesliveg dunsztosliveg. Mi tanyérat kérlink, nem tanyért. Ha elmegyek vasani, ltaldban megérem
hazavinni. Ha azt mondom, tixd, mindenki tudja, hogy a celluxra gondolok. Ha valami akadal, odébb teszem.
Amikor azt kérdezem, hogy ,mire értél haza?”, akkor arra vagyok kivancsi, hany érara. A kapucni nalunk kucs-
ma, a hémbolodni szét pedig a legurul-ra mondjuk. Mi fének megyiink, meg lenek, és sokszor futkozunk is
e kétirany kdzott. Igen, és a hidegtél kiborsdzik és nem ludbdros lesz. Nalunk héharmat csipi meg a stit6tokot
ésnem a dér! A ne csikdlj!” a ,ne csiklandozz”. Ja, és a legjobb falat nem a kenyérvége, hanem a gytrke vagy

csuicske! Tajékoztatasol: Somogyorszag megyeszékhelye Kapozsvar...
(Forras: internet)

P 1. Azinterneten terjednek a kiildnb6z6 nyelvjarasi (regionalis koznyelvi) régidkat jellegzetes szavaik alapjan bemu-
tatd szovegek. Ezekbdl mutatunk be kettdt. Készits te is tarsaiddal a sajat lakdhelyedrél hasonlé gyUjteményt!




Jelnyelvek

see Nyelv és élet

,Ha valaki autista, az nem azt jelenti, hogy nem ember. Azt azonban jelenti, hogy idegen. Azt jelenti, hogy ami
masok szamara normalis, az az én szamomra nem normalis, és ami az én szamomra normalis, az masok szama-
ra nem normalis. Bizonyos szempontbol borzaszté hidnyosan vagyok felszerelkezve a vildgban valo tulélés-
hez, ugy, mint egy foldonkivdli, aki tajékozddasi utmutatd nélkil ittrekedt. Személyiségem azonban érintetlen.
Enem sértetlen. Ertékesnek és értelmesnek tartom az életet, és nem szeretném, ha kigydgyitananak abbdl, hogy
onmagam legyek... Tiszteljenek meg azzal, hogy a képességeimnek megfeleléen érintkeznek velem — ismerjék
fel, hogy mi egyforman idegenek vagyunk egymasnak, hogy az én létezési médjaim nem csupan az Onok léte-
zési médjainak hibas véltozatai. Kérdéjelezzék meg a feltevéseiket. [...] Dolgozzanak velem egyiitt azon, hogy

hidat tudjunk épiteni egymas kozott.”

(Jim Sinclair gondolatai - részlet Theo Peeters Autizmus. Az elmélettdl a gyakorlatig cim(G mUvébdol)

1. GyUjtsétek 6ssze olyan irodalmi alkotdsok, filmek cimét, amelyek fé6hései, fontos szerepléi fogyatékossag-
gal él16 vagy beteg emberek! Valasszatok ki koziilik egyet, és nézzétek meg kdzosen! Beszéljétek meg élmé-
nyeiteket, tapasztalataitokat! Hogyan jelenik meg a fogyatékossag, betegség és az egészség, ,normalitas”
a mlben?

2. Milyen személyes tapasztalataitok vannak fogyatékossaggal él16 emberekkel? Milyen problémak meriiltek mar
fel a veliik folytatott kommunikacio soran? Mi az oka ezeknek? Hogyan lehet athidalni ezeket a nehézségeket?

&

Osszatok meg egymadssal pozitiv tapasztalataitokat, kelle-

mes élményeiteket is!

3. Mitjelentenek, milyen helyzetekben lathatdk a kovetkezé

piktogramok?

4. Ereztétek mar magatokat ,hatranyos helyzetiinek” vala-

milyen szempontbdl?

QG Hogy is volt?

Kommunikalni tobbféle csatorndn keresztil, tobbfé-
le modon lehet. A beszéd vokalis kommunikacio:
hangok hasznalataval torténik. Latasunk segit min-
ket abban, hogy a vizualis kommunikaciés ingere-
ket feldolgozzuk: ezt tessziik, amikor a mozimusort
bongéssziik, amikor a KRESZ-tdblakat figyelve kerdil-
juk el a baleseteket, amikor gesztusokkal adjuk valaki
tudtara, hogy mit érziink vagy gondolunk. Bar a leg-
gyakrabban talan a kommunikaciénak ezt a két tipu-
sat hasznaljuk, a tobbi tipusnak is igen fontos szerepe
van életlinkben. A fizikai kontaktus gyengéd és durva
formai taktilis, érintésen alapulé kommunikacios
aktusok; érzelmeinket kozvetiti a masik ember felé.
Az illat pedig szintén fontos lizenetek hordozdja
lehet.

Arrél is gondolkodhattal mar, mennyire fontos, hogy
a kulonbozé nyelvek és nyelvvaltozatok beszél6i egy-
massal elfogaddak, egymas irant nyitottak legyenek.
Talan at is élhetted azt a kellemetlen helyzetet, amikor
valaki azért szégyenitett meg, mert valamit nem ugy
mondtal vagy irtal, ahogy szerinte mondanod vagy ir-
nod kellett volna.

Ebben a fejezetben egy olyan embercsoport - a si-
ketek - sajatos vildgaba kaphatsz betekintést, akik sza-
mara a hallas hidnya jelent6sen nehézzé teszi a vokalis
kommunikacio elsajatitasat és hasznélatat, ezért a hal-
I6k vildagaban komoly nehézségekkel kell szembenézni-
Uk. Kommunikacios és nyelvi készséglik azonban telje-
sen ép, csak mas, mint a miénk: gondolataik, érzéseik,
identitasuk kifejezésére a vizualis kommunikacio leg-
gazdagabb rendszerét, a jelnyelvet hasznaljak.




A jelnyelvek

Az emberi tarsadalmakban mindig azok vannak a leg-
inkabb kiszolgaltatott helyzetben, akik masok, mint
a tobbség. Koziilik is taldn azok a legvédtelenebbek,
akiket fogyatékosoknak vagy udvariasabb kifejezéssel
specidlis sziikségletii embereknek neveznek. Azokra az
emberekre utalunk igy, akiknek valamilyen téren tobb
nehézséggel kell szembenézniiik, mint masoknak; ez
azonban nem betegség, hanem megvaltoztathatatlan,
sajatos allapotuk kovetkezménye.

Azok az emberek rdadasul, akiknek meg kell kiiz-
deniiik sajat kiszolgaltatottsagukkal, masok szamara
alapvetd készségek, képességek nélkiil kell boldogulni-
uk egy nem rédjuk szabott vildgban, gyakran olyasmit
tanulnak meg, és olyasmit tudnak nekiink megmu-
tatni, megtanitani, amit6l mi is gazdagabbak lesziink.
A specidlis sziikségleti emberek tehat nem kevesebbek,
hanem madsok, mint az dtlagemberek.

A jelnyelvek és a hangzé nyelvek P A siketek jel-
nyelvei nagyon jol illusztraljak azt, hogy a fogyatékos-
sag elsdsorban azért jelent problémat, mert a tobbség-
t6l valo eltérést jelent. A siket kozosségeknek ugyanis
megvan a sajat nyelviik, amely minden kommunika-
cios funkcié betoltésére képes. A jelnyelvek jelentsen
eltérnek a hangzo nyelvekt6l, mivel nem vokalis, ha-
nem vizualis jelekbdl allnak - emellett azonban épp-
olyan gazdagok, bonyolultak, éppigy képesek barmi-
lyen jelentés és jelentésarnyalat kifejezésére, mint a
hangzé nyelvek.

A siketség tehat onmagaban nem jelent hatranyos
helyzetet kommunikacios szempontbdl, a hatrany csak
akkor jelentkezik, ha hallokkal kell kommunikalniuk.
A hallék is ugyanilyen hatranyos helyzetben vannak
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azonban akkor, ha idegen orszagban, nyelvismeret nél-
kiil kell megértetniiik magukat.

Megallapithatjuk tehat, nemcsak a hangzo nyelvek és
nyelvvaltozatok, hanem minden nyelv és nyelvvaltozat
is egyforman értékes és bonyolult. A hangzo és a jel-
nyelvek alapveté hasonlésagat mutatja az is, hogy a si-
ketek agyuknak ugyanazokat a teriileteit ,hasznaljak”
a nyelv produkaldsdra és megértésére, mint a hallok.
Az ember tehat nem beszéld, hanem nyelvhasznalo
lény.

Ahogy a hangzd nyelvek, a jelnyelvek is valtoznak
nemcsak orszagrol orszagra, hanem teriiletrél terii-
letre. A Magyarorszagon hasznédlt magyar jelnyelvnek
példaul hét nagyobb teriileti valtozata, nyelvjarasa
van. A hangzé nyelvekhez hasonléan a jelnyelvek is
valtoznak és hatnak egymdsra. A hangzo6 nyelv is hat
a jelnyelvre, bar nagyon fontos tudni, hogy a hangzd
nyelvek mindig nagyon sokban kiilonb6znek a jelnyel-
vekt6l. A magyar jelnyelvben nincsenek toldalékok és
néveldk.

A jelnyelvek felépitése P Igen nehéz egy hall6 em-
bernek elképzelni, milyen lehet egy olyan nyelv, amely
nem szavakbol, hanem lathato jelekbdl all. Ha nincse-
nek benniik hangok, mibdl épitik fel a ,,szavakat”? Mint
minden mas természetes, tehat tudatos emberi terve-
zés nélkiil kialakult nyelvet, a jelnyelveket is ,,fonémak”
épitik fel. A jelnyelvi fonémdk azonban nem hangok;
mas tényez6k mellett példaul a kéz formdja, a kéz moz-
gasanak irdanya, a jel helye képes arra, hogy megkiilon-
boztessen egymastdl egy-egy jelet. A siketek nemcsak
keziik mozdulatait, hanem a mimikat is felhasznaljak
jelentések kifejezésére.
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P> A daktilabécé. Errél az ujjabécérdl a lecke Haladdknak részében tébbet is megtudhatsz.




Kérdések, feladatok

> 1
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Ki tudod-e talalni, mi az aldbbi képeken lathaté arc-
kifejezések jelentése a magyar jelnyelvben?

a) Hogyan kizdenétek le azt a hatranyt, amelyet
a kovetkezd helyzetekben a hallashidny okoz?
Keressetek kozdsen megoldast ezekre!

csenget a postas
éjszaka felsir
a kisbabad

b) Keressetek olyan helyzeteket, amelyekben a sike-
tek hatranyban vannak a hallékkal szemben!

. Egy elterjedt vélekedés szerint az emberi kommu-

nikacionak csupan 7%-a verbalis, 38%-a vokalis jel,
55%-at pedig nonverbadlis jelekkel, vagyis a tes-
tinkkel (mozdulatokkal, tekintettel, a kozottiink
lévé tavolsag szabdlyozasaval) kozoljuk.

(—— Emberi kommunikacié —_—

/verba'lisjelek / nonverbilis jelek

a) Szerintetek lehetséges egyértelmden, pontosan,
szamokban kifejezni azt, hogy kommunikacionk
mekkora részét teszi ki a nyelv?

b) Kik vannak hatranyosabb helyzetben a kommu-
nikacidéban: a latassériltek, akik nem latjak a test-
beszédiinket, vagy azok, akik nem tudjék szavak
segitségével megértetni magukat?

. Az iskola, ahogy még nem ,lattad”. Alakitsatok pa-

rokat! Egyikétok csukja be a szemét, masikétok pe-
dig vezesse 6t el az iskola egyik, altalatok kijel6lt he-
lyére! Ot perc utan cseréljetek szerepet! Beszéljétek
meg érzéseiteket, tapasztalataitokat!

> s

P 10.

A koztudatban elterjedt siiketnéma helyett a siket
sz6t haszndljuk. Ennek oka az, hogy a stiketnéma
szot a siketek tobb szempontbdl is banténak, igaz-
sagtalannak érzik. Egyrészt a siketek nem némdk:
segitséggel sokan megtanulnak hangzé nyel-
ven kommunikalni. Masrészt a siiket sz6t gyakran
haszndljuk indulatbdl, szidasként. A magyarban
kordbban is l1étez6 siket sz6hoz nem tapadnak kel-
lemetlen asszociacidk, igy ma mar ezt hasznaljuk
az udvariatlan siiket és siiketnéma helyett.
a) Nézzetek utana az interneten a PC [piszi] kifeje-
zés jelentésének!
b) Tervezzetek egy kampanyt (pl. plakat, szlogen,
kisfilm stb.), amellyel a PC kifejezések hasznala-
tanak fontossagara hivjatok fel a figyelmet!

. Nézz utana, milyen erésségli hangok okoznak hal-

laskarosodast! Hogyan tigyelsz arra, hogy ne karo-
sitsd a hallasod?

7. Tudod-e, hogy tapsolas helyett hogyan fejezik ki

tetszésiket a siketek?

. Hallottatok-e a kovetkezé neveket: Helen Keller,

Nick Vujicic? Gy(jtsetek informacidkat réluk! Pro-
baljatok megfogalmazni, mit tud tanitani, adni ne-
kiink ezeknek az embereknek a példaja!

. Keress jelnyelvhez hasonlé hangulatjeleket (emoti-

konokat, szmdjlikat)!

Mit gondoltok, mi lehet az oka a kdvetkezéknek?

a) A jelnyelvet elsajatit6 siket gyerekek el6bb kez-
denek el jelekkel jelelni, mint a hall6 gyerekek
hangokkal beszélni.

b) Nyelvi fejlédésik kezdetén a siket gyerekek is
adnak ki hangokat, mint a hall6 gyerekek, azon-
ban ezt hamarosan abbahagyjak, és a beszédiik
spontan médon nem fejlédik tovabb.

¢) A siketek ,egyszerre is tudnak beszélni”: mikoz-
ben jelelnek, azt is értelmezik, amit ,beszélge-
tépartneruk” jelel.

d) A siketek beszéde gyakran eltér a hall6kétol, bi-
zonyos hangokat mashogy ejtenek, és eltérhet
a hanglejtésiik is.

. a) Nézzétek meg egy videdbmegoszté portdlon

az Omagyar Mdria-siralom jelnyelvi véltozatat
ugy, hogy hangzé nyelven tolmacsoljatok a la-
tott jelelést!

b) Keressetek a videdmegosztd portélon Ujabb
jelnyelvi felvételt! Mutassatok be a tobbieknek,
Ok pedig probaljak meg kitalalni, melyik szove-
get latjak!




Haladdoknak

A jelnyelvek mellett szamos mds, gesztusokon alapulé jelrendszer létezik. Ezeknek a rendszereknek az egyik tipusat
a siketek ltal is hasznalt jelelt nyelvek alkotjak. Ezek nem természetes, hanem mesterséges nyelvek; hallok fejlesz-
tették ki 6ket a siketek kommunikaciéjanak megkonnyitésére. A jelelt nyelvek alapja valamely hangzo nyelv - a jelelt
magyaré értelemszerlien a magyar. Ezekben a nyelvekben a jelek a hangzd nyelv morfémainak felelnek meg; a jelelt
magyarban példaul kilon jelek jelolik az egyes toldalékokat. A jelelt nyelvek hasznalata jéval lassabb, mint a jelnyel-

veké, amelyekben gyakran t6bb jel is megjelenitheté egyidejileg.
A siketek ezenkivil hasznalnak olyan jelrendszereket is, amelyek a hangzé nyelvek dbécéinek bettiit jeldlik. llyen

ujjabécé példaul a daktil is. Az ujjabécék jelei adnak lehetdséget tulajdonnevek jeldlésére, és gyakran ezek szolgal-
nak uj jelek alapjaul is. A magyar jelnyelvben példdul a hangzé nyelvi szé kezdébetljének jelébdl jott [étre a kivi és az

internet jele.

1. Melyik allités igaz?
* Minden jelelt nyelv mesterséges nyelv.
* Minden jelnyelv természetes nyelv.
* Minden jelelt nyelv gesztusokon alapul6 jelrendszer.
* Van olyan jelelt nyelv, amelynek alapja a jelnyelv.
* Van olyan jelelt nyelv, amelynek hasznalata lassubb, mint a jelnyelvé.
2. Vannak-e olyan jelek, amelyeket csak barati vagy csaladi kérben hasznaltok?

(L) Gyakorlas

1760-ban alapitottak az els6, siketekkel foglalkozo, intézményesen miikodé iskolat (korabban maganuton ala-
kultak ilyen tipusu intézmények) — mely a jelnyelv nélkdili, igynevezett oralista médszer szerint mikodott -
a skociai Edinburgh-ben. Egy francia abbé, L'Epée viszont egy egységes jelnyelvi rendszert dolgozott ki [.. .],
és ez alapjan tanitotta a siketeket magdaniskoldjaban 1782-tél.

Ezektdl az évektdl a jelnyelv és az erre tamaszkodo siketoktatas egyre inkabb elterjed, a siketek érdekvé-
delme egyre egységesebbé valik. Egy lassu felivelésnek lehetlink a tanui: az iskoldk szama névekszik, siket
muvészek jelentek meg, tarsadalmi elismertséguik javult. [...] Magyarorszagon jelentds késéssel, 1802-ben,
Jolészi Chazéar Andras (1745-1816) varmegyei tablabiré aldozatos gyUjtdmunkaja nyoman nyilt meg — bécsi
példa nyoman - az elsé siketiskola Vacott. Az innen kikeriil6 diakok alapoztak meg a magyar siket kdzosség
[étrejottét. Tarsasagokba kezdtek tomorilni, felismerték azt a tényt, hogy csakis kdzos fellépéssel tudjik az
orszagban javitani helyzetlket. Vezéralakjuk egy fiatalon elhunyt nyomdaszmester, Oros Kalman volt, aki
1892-ben megalapitotta a siketek elsé Gjsagjat: a Siketnémdk KozIonyét. Ezen idéponttdl beszélhetiink a ma-
gyar halldssériiltek szervezett életérél. Meg kell emliteni azonban érdekességként, hogy ez a szervez6dés
tiltakozo reakcioként indult, miutan megtiltottdk Magyarorszdgon a jelnyelvvel val6 oktatést, az 1880-ban
Mildndban megrendezett Il. siketoktatassal foglalkozé kongresszus hatarozata nyoman, mely egyontettien
az oralista modszert tamogatta.

1887-ben jott [étre a siketek elsé szervezete Egyetértés Tarsaskor néven. 1907-ben alakult meg a Siketnémak
Otthona, amelynek eszmei elinditéja ugyancsak Oros Kalman volt. Az otthon mai jogutddja a Siketek és
Nagyothallok Orszéagos Szovetsége (SINOSZ), mely 1951-ben alakult Gjja. [...] Az érdekképviseleti szerv jelen-
t6s erdfeszitéseket tesz annak érdekében, hogy a hallassériiltek helyzete minden téren javuljon.

(Késa Adam — Lovaszy Laszl6: Révid térténeti dttekintés a halldssériiltekrél - részlet, http://www.c3.hu/~sinoszib/tort.htm)

P> 1. Mi volt a cime hazénkban a siketek elsé Ujsagjanak?

P> 2. Mi volt a kiilénbség az 1760-ban és az 1782-ben megalakult, siketeket tanité iskolak kézott?

P> 3. Az oralista oktatas a beszéd és a szajrél olvasas tanitasara helyezi a hangsulyt; hivei gyakran ellenzik a jelnyelv

iskolai, s6t akdér iskoldn kivili hasznalatat. Mit gondolsz, milyen hatéssal van a jelnyelv hasznalatat ellenzé vagy

tilto, szélséséges oralista oktatasi gyakorlat a siket gyerekek, fiatalok tanulmanyaira, életére?
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1. Készits szokartyakat a leckékben szamodra idegen vagy nehezen megjegyezhetd kifejezésekbol!

2.Irj minden leckérél vazlatot! Szines ceruzéaval vagy tollal emeld ki a kulcsszavakat!

3. Hogyan magyarazndd el a nyelvtipusok rendszerét egy kilféldinek? Magyarazatodban hozz példéakat is!
4. Jellemezd a regionalis kdznyelvet! Miben tér el a koznyelvtéI?




A 528 nemcsak egyszerd és hasznos kizlekedési eszkiz
a gondolatnak: a sz2d azonos a tettel, sokszor nagyon is
srembetdnd Intézdje &5 parancsnoka a tényeknek, és
néha még ennél is tobb: teremtdtirsa Istennek, aki
kezdetben szintén csak egy s2d0 volt: a Legyen! Tény-

ként hagyja el testinket, de tény mar megsziletése
eldtt is, és végtelen a lelkek kémidja, gazdagabb anyvag-
raktarbdl késziti vegylleteit és keverékeit, mint minden
természettudomany.”

Szabd Larine







eee Nyelv és élet

A nyelv els6sorban gyakorlati célok elérésére szol-
gal. A konkrét kijelentéseket aszerint értelmezziik, amit
a beszédhelyzettdl varunk. Ezek a tarsadalmilag meg-
hatérozott szabalyok tehat ugyanugy hozzatartoznak a
nyelvhasznalati tudasunkhoz, mint a nyelvtani rendszer
ismerete vagy a kommunikacios folyamat leirdsa.

A nyelvhasznalat képessége (anyanyelvi kompetencia)
segitségével a beszédhelyzetnek és a beszédszandéknak
megfelel6 hatast ériink el, ha felszélitunk, kérést fogal-
mazunk meg, elbeszéliink egy torténetet, kijelentliink
valamit a vilagrol stb.

Mi lehet a célja ezeknek a megnyilatkozasoknak?
Mennyire tartjatok hatékonyaknak? Ti milyen meg-
fogalmazast tartanatok a legjobbnak?

C Hogy is volt?

Nyelvhasznélatunk soran fontos szerepet jatszanak a
szovegvilag tényezdi. Ahogyan kordabban tanultuk,
minden széveg szorosan kapcsolédik az 6t korilvevé
valésdg azon elemeihez, amelyek szerepet jatszanak
|étrehozasaban és értelmezésében. A szbvegvilagot

kavézd

L\

$1|||||||

Nyelv és cselekvés

M{ikodik a radiator?

Itt a jegesmedvék is
jol éreznék magukat!

alkoto tényezdk egyike a kontextus, amelynek részét
képezik a beszédhelyzet tér- és idéviszonyai, a sz6-
vegalkoté és a befogaddok személye, szama, egy-
mashoz valé viszonyuk, valamint koz6s tudasuk és
hiedelmeik.

—0 beszédhelyzet
tér és id6 viszonyai

résztvevok

Kontextus .
—SzZama

—személye
— egymashoz vald viszonyuk

résztvevik kozos tudasa,
hiedelmei

1. Hatarozzatok meg a szovegvilagot alkoté tobbi tényezét is, majd készitsetek réla egy gondolattérképet!
2. Milyen tipusu elemek sorolhatok a kdzos tudéas halmazaba?




A beszédaktus-elmélet

A nyelvhasznalat mint cselekvés P A beszéd, a
nyelvhasznalat célokat megvalosito, kovetkezmények-
kel jaré cselekvés. Egy-egy konkrét beszédhelyzetben
megnyilatkozdsaink nem csupan elhangzé hangsorok,
kimondasukkal arra toreksziink, hogy a beszédszandé-
kainknak, vagyis céljainknak megfelel6 hatdst érjik el
veliik. Példaul, ha a ,Huzat van!” mondatot azzal a cél-
lal mondjuk ki, hogy baratunk becsukja az ajtot, sikeres
kommunikacié esetén a kovetkezmény az lesz, hogy a
huzat megsziinik.

Igy a megnyilatkozast cselekvésként, beszédaktus-
ként (beszédtettként) értelmezhetjiik, amely a nyelvi
megformaldson tul a beszéld szandékat és a hallgatora
tett hatast is magaban foglalja.

A beszédszandékok tipusai

~ avilagrdl adott megallapitasok
pl. A Duna 2860 km hosszu.

érzelem kifejezése
pl. Ugyes voltdl.

A beszédaktus P A megnyilatkozas alapjelentését,
amelyet a nyelvet beszélok a kontextustdl fiiggetleniil
megértenek, és vele egyiitt annak nyelvi megformala-
sat idegen szoval lokucionak nevezziik. (A locutio sz
jelentése: mondas, szolas.)

A megnyilatkozas tartalmaban rejlé szandék, amire
azt hasznéljuk, az illokucid. (Az il- fosztoképzd arra utal,
hogy nem mondasrdl, hanem cselekedetrél van sz6.)

A megnyilatkozas befogadora tett hatasa a perlokucid.

beszél6 hallgaté

LOKUCIO

PERLOKUCIO

»wAONN QO A — T :mmg

Vannak olyan igéink, amelyek kimondasa egyben
azok végrehajtasat is jelenti. A megvalosulas feltétele
viszont az, hogy a tarsadalom altal elfogadott helyzet-
ben, a szituacidnak megfelelé beszél6tél szarmazzon a
kijelentés. Példaul:

A konferencidt megnyitom. ‘\
Eskiiszom, hogy hallgatni fogok. |

Megbocsdtok.

Cselekvésre szolithatunk fel kijelentésként vagy kér-
désként létrehozott megnyilatkozasokkal. Példaul:

Van egy tollad? - ’Adj egy tollat!’ J
Elkérhetném a konyved? - ’Add ide a konyved!” |

Beszédaktusként értelmezhetjitk a vilagrol tett ki-
jelentéseket is, amelyek célja a hallgaté tdjékoztatasa.
Ezek a beszédaktusok akkor valdsulnak meg, ha a kije-
lentések igazak, amennyiben hamisak, a megnyilatko-
zas érvényét veszti, nem éri el a kivant hatast. Példaul:

Esik az esé. Atadtam a levelet tegnap.

Sokszor nem egyszert a megnyilatkozasok igazsag-
értékét vagy a mogottes szandékot értelmezni. A jelen-
tésteremtés ismereteket, koriiltekintést igényel.




Ugyanaz a nyelvi megformalas kiilonb6z6 beszéd-
szandékokat hordozhat, ezért a hallgatora tett hatas is
valtozhat. Példaul a ,,Jaj, de okos vagy!” felkialtas jelent-
het elismerést, meglepetést, vagy éppen gunyt, elutasi-
tast a beszédhelyzettdl fliggben.

A beszédaktus és a sikeres kommunikacié >
A kiilonbozé kommunikécids helyzetekben a beszéd-
helyzetnek, a témanak, a beszél6 és a hallgato viszo-
nyanak megfelel6en valasztunk a nyelvi jelkészletbol.
Tipikus vélasztdsainkat a tarsadalomban elsajatitott
szokdsrendszer, a szociokulturalis tudas hatirozza
meg.

A nyelvi kod kivalasztasat olyan tényezdk is befo-
lyasolhatjak, mint a nyelvi kérnyezet mintai (példaul a
tajegység, csalad, tobbnyelviiség), kulturalis szokasok,
miiveltség, igényesség, kiilonféle divatjelenségek.

Fontos szerepet tolt be a nyelvi megformaélasban az
adott beszédhelyzetnek megfelel6 stilus kivalasztasa
is. A beszél6 és a hallgaté szamara mar ismert tipikus
beszédhelyzetek, cselekvések, szovegtipusok és stilusti-
pusok rendszerében tudja elhelyezni az adott megnyilat-
kozast. Ezt a folyamatot stilustulajdonitdsnak nevezziik.
Egyrészt a stilustulajdonitas erdsitheti a beszélé szandé-
kat, masrészt befolyasolhatja a hallgatéra tett hatdst.

A konkrét beszédhelyzetben létrejové szoveg értel-
mezése nemcsak a szd szerinti jelentéstdl és nyelvtani
megformalastol fiigg, hanem azok a koriilmények is be-
folyasoljak, amelyek kozott megsziiletik.

A létrehozott szoveg az adott beszédhelyzetben ak-
kor mtikodik, ha a beszélé és a hallgaté kozos valo-
sagismerettel, egyfajta tudaskerettel, megfelelé nyelvi
képzettséggel rendelkeznek, és mindketten tisztaban
vannak egymas beszédszandékaval.

A sikeres kommunikdci6 a beszél6 és a hallgato kol-
csonos tevékenységével, interakcidjaval valosul meg.
A beszél6 részérél a megnyilatkozas szandékokra épii-
16 tevékenység, mig a hallgaténak a problémamegol-
das és a kovetkeztetés képességére van sziitksége.

Eléfordulhat, hogy a beszélé a valddi szandékat al-
cazza, és a nyelvi megformalds célja az igazi szandék
elrejtésével a hallgaté magatartasanak befolyasolasa.
Ez a jelenség a manipulacid, amelyrél b6vebben a
Meédia, nyilvinossdg, retorika fejezetben lesz szo.

Kaphatd 6noknél univerzalis taviranyito?
Egy univerzalis taviranyitéra lenne sziikségem.

Tartanak univerzalis taviranyitot?

Holnap edzés?
Mit széInal holnap egy edzéshez?

| Gyere el velem edzésre holnap!

Lejart az olvasdjegyem. Meg kellene hosszabbitani.
Tudna segiteni az olvasdjegyem meghosszabbitdsaban?

Az olvasdjegyem meghosszabbitasaban szeretném kérni a segitségét!




Kérdések, feladatok

P 1. Milyen beszédszandékkal jottek létre a kdvetkezé
megnyilatkozasok? Alkoss parbeszédeket, amelyek-
ben felhaszndlod a megadott mondatokat!

Onoket hazastarsakka nyilvanitom.

Elmész a fenébe!

Ezennel atadom a véros Uj 6vodajat!
De ligyes vagy! JAl van, csak igy tovabb!

Ha még egyszer elkésik, Kovacs ur,
nézzen mas munkahely utan!

Holnap szép, napsltéses id6 varhato.

Megtennéd, hogy elmész
a kistesodért az iskolaba?

De lgyes vagy! Sikertlt eltdornod a vazat!
Gratulalok!

Ha elmosogatsz, elmehetsz bulizni.

Talaltal-e olyan megnyilatkozast, ahol a sz6 szerinti
és a beszédszandék szerinti jelentés eltért egymas-
tol? Milyen érzelmi-hangulati tobblet hordozéjava
vélik a mondat a szovegkdrnyezetben?

P 2. A kép alapjan talédljatok ki harom beszédaktust!
Hatdrozzatok meg a beszédhelyzetet, valamint a
beszédaktus elemeit!

- EiN

P 3. Milyen udvariassagi szabalyokat olvasol le a képek-
rél? Jatsszatok el a képeken lathato szituacidkat ugy,
hogy a helyzetekhez ill6 megnyilatkozasokat alkal-
maztok!

P> 4. Felsorolunk néhany olyan igét, amelyek kimondasa
egyben a megvalodsuldsukat is jelenti.
elitél

gratulal ajanl

kinevez megkdszon megigér

a) Folytasd a sort sajat példakkal is!

b) Alkoss parbeszédeket kiilonb6z8 beszédhely-
zetekben a fenti igék segitségével! Hasznald a
kovetkezd beszéléparokat!

féonok — beosztott biré - vadlott

tanar - diak

edzé - sportold

nagymama - unoka anya - gyerek

P> 5. Felsorolunk néhany olyan igét, amelyek kimondasa
egyben a megvalodsuldsukat is jelenti.

Az On eléfizetése a mai nap lejart.

Gratuldlunk, sok boldogsagot!



! Haladdoknak

John Langshaw Austin nyelvfilozéfus hivta fel a figyelmet arra, hogy megnyilatkozasaink az informacioatvitel mellett
cselekvések végrehajtasara is szolgalnak. Austin a beszédaktusokat két tipusra osztotta. Azokat a megnyilatkozaso-
kat, amelyeknek célja a leiras, tdjékoztatds, megallapitas, konstativumoknak nevezte. A masik tipus a performativu-
moké, olyan megnyilatkozasoké, amelyeknek cselekvésértékiik van. A beszédaktus elméletét Austin tanitvanya, John
R. Searle minden megnyilatkozasra kiterjeszti, azaz minden kozlést cselekvésnek mindsit.

Searle direkt és indirekt beszédaktusokat kiilonboztet meg aszerint, hogy a modalitas (a beszél6 szandéka) 6ssz-
hangban all-e a mondottakkal. Példaul ha felszolitds helyett (Nyisd ki az ablakot!) 6hajté modalitassal fogalmazunk
(Bdrcsak valaki kinyitnd az ablakot!), akkor a hallgaténak indirekt médon ki kell kdvetkeztetnie az igazi szandékot.
A direkt beszédaktus modalitasaban és mondatfajtdjaban megfelel a szandéknak (Nyisd kil).

Kérdésként folmeriilhet, értelmezhetiink-e nagyobb terjedelm(i széveget beszédtettként. A kutatasok szerint az
ilyen tipusu szoveg beszédtettek sorozatara bonthaté. Fontos, hogy egy szévegrész illokucidja nem feltétleniil azo-
nos a szovegegész beszédszandékaval.

Hogyan vennétek ra bardtodat indirekt médon, hogy mégis elmenjen a nyelvvizsgajara? Jatsszatok el a beszéd-
helyzetet!

(L) Gyakorlas

Ige

.Sohase lehet eléggé bamulni azon, hogy az ember beszél, és a lehelete mozgatta hangszalaival k6zolni tud-
ja azt, amit gondol és érez. Ez a lehelet maga a lélek, maga a csoda.

Ha a szinhdaz zsufolt nézéterén az el6adas alatt ennyit mondok: »Tliz van«, nem is izgatottan és riadtan,
nem is tulsdgosan hangosan, csak egyszerd allitd formaban, egy tényt kozolve, akkor nagy valtozasok tortén-
nek. A jelenlevék félugralnak, dulakodva, érjongve rohannak a vészkijarat felé, a tolongasban a nék estélyi
ruhdjat cafatokra tépik, s a gyermekeket agyontiporjak.

Valéban tliz van? Talan nincs is. Lehet, hogy tévedtem. Az is lehet, hogy aljas tréfat (iztem, s ugrattam
a tobbieket. De ez mindegy. T(iz van, mert azt mondtam, hogy t(iz van. Ez a mondat tlizvészt tamasztott ezer
és ezer agyvel6ben, s az a tlizvész, noha nem érzékelhetd, nem kevésbé valédi, mint az igazi, ez a tlizvész
lobog, kigyoézik, elharap6dzik, ldngja mar a mennyezetet nyaldossa, szikraja és h6sége elemészt mindent.

Ha egy férfi egy lednynak este a fasorban egyszerlien, minden szenvelgés és szinpadiassag nélkil ezt
mondja: »szeretemg, a hatds ugyanaz. Voltaképp semmi se tortént. Megrezzent a levegé egy ember hangja-
tol. Olyasvalami hangzott el, ami talan hazugsag is, nincs ércfedezete. De az a ledny mar minden lehetéségét
magaba szivta, élete egy masodperc alatt atalakult, sok mindent lerombolt és folépitett, amit azel6tt nem
mert volna, szamara merében mas a vilag, s lehetséges, hogy ez a sz6 nagyobb folfordulast és pusztitast okoz
majd benne, mint egy tlizvész.

A szb maga a valosag, melyet jelképez, maganak a valésagnak veleje, kutfeje és kezdete. Milyen csodalatos
is a biblianak ez a szézata: »Kezdetben vala az ige.«

Az ostobdk prézai és kolt6i szavakrol beszélnek. Ezeknek a virdg koltdi, de példaul a kefe prézai. Holott
a kefe, ha kolté veszi kezébe, s folemeli a végtelenbe, szinte bimbdkat hajt.”

(Részlet Kosztolanyi Dezsé Ige cimU cikkébdl, amely 1933. oktéber 1-jén jelent meg a Pesti Hirlapban.)

> Olvasd el Kosztolanyi Dezsé igérél szol6 gondolatait!
a) Allapitsd meg, milyen beszédaktusok megvalosuldsardl szol!
b) Helyezd a kulcsmondatokat més beszédhelyzetbe! Milyen cselekvések megvaldsulasat tetted igy lehetvé?

P> 2. Ertelmezd a Tiiz van! mondatot a lokuci, illokucié és perlokicié szempontjabol!




eee Nyelv és élet

NYINA: Furcsa darab, ugye?

TRIGORIN: Egy sz6t sem értettem bel6le. Egyébként
élvezet volt nézni. Maga benséségesen jatszott.
Es gyonyor( volt a diszlet is. (Sziinet) Ebben a t6-
ban biztosan sok hal van.

NYINA: Igen.

TRIGORIN: En szeretek horgaszni. Szamomra nincs
nagyobb gyonyor, mint estefelé a parton lni, és
nézni a pedzot.

NYINA: De én azt hiszem, hogy annak, aki megiz-
lelte az alkotas gyonyorét, nincs is nagyobb gyo-
nyor ennél.

(A. P.Csehov: Sirdly, |. felvonas - részlet,
Makai Imre forditésa)

A tarsalgasi stilusréteg jellemzé szdbeli szovegti-
pusa a parbeszéd. Figyeld meg, mennyire kapcso-
[6dnak a szereplék gondolatai a parbeszédben!
Mi a beszédszandékuk? Elérik-e a kivant hatdst?

G Hogy is volt?

A kozlésfolyamatban (@ kommunikacidban) az ember,
a nyelvi jeleket felhasznélva a megnyilatkozas megfor-
malasahoz, jelkapcsolasi szabalyrendszert alkalmaz.
Ahhoz azonban, hogy a kommunikécié sikeres legyen,
mindez nem elegend§, a vilagismereten és a kontextu-
son tul meg kell felelni a tarsadalom altal megszabott
feltételeknek is, rendelkeznink kell szociokulturalis
tudassal is.

1. Allitsd 6ssze az a) és b) szobuborékban megadott
nyelvi jelekbdl a szitudcidnak megfelelé6 megnyi-
latkozast!

Egy felnétt bedllt eléd a sorba.

2. A megnyilatkozasokbol kozdsen vélasszatok ki a
megfelel6 megoldast!

3. Mi volt a beszédszandék, milyen hatast lehetett
elérni?

b)

Egyuttmukodés
a kommunikacidban

na ’ vissza
haz a hely
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Az egyuttmiikodési alapelv és a maximak

A tarsalgas P A magan- és a kozéleti szobeli kommu-
nikacio jellegzetessége a tarsalgas. Ez a beszélgetésnél
tagabb jelentésti tevékenység parbeszédekben megva-
16sul6 megnyilatkozascsere.

A parbeszéd egysége a fordulo. A fordulé a tarsalgds
egyik résztvevdjének a megnyilatkozasa, amely akkor
kezdddik, amikor atveszi a szt beszédpartnerétdl, és
addig tart, amig at nem adja a sz6t a kommunikaci6
masik résztvevdjének.

A maximak szerepe a tarsalgasban P> Beszélgetés
kozben a beszélgetopartnerek észrevétleniil is figyelnek
egymasra. Ezt a jelenséget egyiittmiikodési alapelvnek
nevezzitkk. Az egytittmikodési alapelv megvaldsulasa-
hoz bizonyos szabalyok, maximak kovetésére is sziik-
ség van. A maximaknak négy tipusa van: a minéség, a
mennyiség, a modor és a kapcsolddas maximaja.

A maximak elsdsorban a megnyilatkozo és a tarsal-
gasi téma viszonyat hatarozzak meg. A tarsalgas soran

kiilonb6z6 mértékben érvényesiilhetnek, és nem min-
den esetben érvényesiilnek maradéktalanul.

A négy maximat udvariassagi alapszabalyokkal le-
het kiegésziteni: a tapintat, a nagylelkliség, a megerd-
sités, a szerénység, az egyetértés, az egylittérzés és a
fatikus elv.

Hatékony egyiittmiikodés a kommunikaciéban »
Ahogyan azt tapasztaltuk, a megnyilatkozas nem va-
laszthat6 el a konkrét beszédhelyzettdl, a vilag ismere-
tétol, a szandéktol. Tehat a szovegértelmet alapvetéen
a valdsagra vonatkoztatva tudjuk létrehozni. A haté-
kony kommunikacié érdekében fontos, hogy beszé-
16ként képesek legyiink a kommunikacids célnak, az
adott beszédhelyzetnek leginkabb megfelel6 szabalyok,
egyiittmiikodési és udvariassagi elvek alkalmazasara.
Hallgatoként pedig képesek legyiink a szojelentés, a
beszédhelyzet és a kommunikaciot iranyitd elvek alap-
jan a megnyilatkozas értelmezésére.

A maximak tipusai

a minGség maximaja

/ Ne mondj olyat, ami hamis!

A megnyilatkozasban legyen éppen elegendé informacid!

A megnyilatkozas legyen vilagos és pontos!

A megnyilatkozas kapcsolédjon a beszédhelyzethez!

_ tapintat

{ nagylelkiiség

megerosités

( egyiittérzés

fatikus elv

Ne okozz kart masoknak!

Dicsérj, és ne biralj mdsokat!

Ne dicsérd magad!

Ne fejezz ki nyiltan ellenvéleményt!

Vedd figyelembe masok érzéseit!

Kerild a csondet!

Az udvariassagi elvek

Inkdbb masok hasznat, mint sajat hasznodat nézd l\)




A deixis szerepe a tarsalgasban P Kiilonosen ak-
kor érzékelhetjiik, hogy pusztan a nyelvi kdd segitsé-
gével nem oldhatjuk meg a beszédhelyzetet, ha a sz6-
vegvilagba deixissel (ramutatassal) bevonjuk a kiils6
valoésagot. A résztvevok a maguk nézépontjabdl értel-
mezve a vilagot, a szovegértelem részévé teszik a meg-
tapasztalhaté dolgokat. A deixis altalaban névmasok,
névmasi hatarozdszok, hatarozdszok segitségével jon
létre.

A deixis tipusai P A deixis formdi alapjin utalha-
tunk:
o dolgokra (a térbeli elhelyezkedéstdl fiiggden ez/az);
o személyekre (6, 6k);
o a térbeli helyzetre (itt/ott);

Kérdések, feladatok

P 1. Vizsgald meg, hogy az aladbbi megnyilatkozasok
mennyire felelnek meg a maximaknak!

- Adjon Isten jé napot!

— Napraforgot kapalok.

— Nem azt mondtam, kdszontem.
- SGrd volt, de kiszedtem.

Gyere ide, takarod;!

Nem lattad azt az izét?

Nézd meg, kint vagyok-e!

> 2. Mutasd be, milyen elvek sériilnek az idézett parbe-
szédben!

410t ugyanis elévette régimédi zsebodrajat, és igy
szolt:

— Mélyen tisztelt 6rnagy ur, hdromnegyed egy.

Az 6rnagy a fliléhez tartotta a tenyerét.

- Mar megint gy motyog, hogy egy szavat sem
értem.

Toét hangosan elismételte a fenti valaszt. Kezébdl
azonban majdnem kiesett az 6ra, amikor észrevet-
te, hogy az 6rnagy arca elvaltozik. Szinét veszti,
kiélez6dnek rajta a reddk, s ugy beszikil a szeme,
mint gombostin a gomb. O ugyanis, ahogy utébb
a kimagyarazkodaskor kiderdilt, a kdvetkezéképpen
értette Tot szavait:

- Sézza be a nagymamaja dupla cimpas fulét!

Egészen természetes, hogy ilyen sértés hallatara
nem tudott magan uralkodni. Oklével az asztalra
csapott, és rarivallt Tétra.”

(Orkény Istvéan: Téték. IIl. fejezet - részlet, 1967)

« az idéviszonyokra (ekkor/akkor);

 a mindségre (ilyen/olyan, ekkora/akkora);

« a cselekvés modjara (igy/iigy);

 a mennyiségre (ennyi/annyi).

Az utalds vonatkozhat a beszédhelyzet valdsagos vagy
éppen elképzelt koriilményeire. Példaul:

=TS
[j egy fotdt nézve | egy térképre mutatva

P 3. a) Alkossatok pérokat! [rjatok fel a maximakat egy-
egy cetlire, majd minden par hizzon egyet!

b) Paronként taldljatok ki egy beszédhelyzetet!
Jatsszatok el az adott szitudciét ugy, hogy az
egy-két perces térsalgdsban megszegitek azt
a maximat, amit huztatok!

¢) Adjatok el6 a tobbieknek! Az 6 feladatuk, hogy ki-
taldljak az adott beszédhelyzetet, valamint hogy
rdjojjenek, melyik maxima sértilt a tarsalgasotok
soran!

P 4. g) Taldljatok ki olyan beszédhelyzeteket, amelyek-
ben a résztvevok félreértik vagy nem értik meg
egymast! Jegyezzétek fol a szovegeket!

b) Foglaljatok téblazatba, milyen szabdlyok, milyen
elvek sériiltek a parbeszédekben!

¢) Keressetek hasonlé irodalmi példakat az egyitt
olvasott regényekbdl, dramakbol!

P 5. Alkoss parbeszédeket, amelyekben ,hagyja el a he-
lyiséget” jelentésben a kovetkezé mondatokat al-

kalmazod!
Menjen ki! Kérem, faradjon ki!
Na, sétal Takarodjon!

Tipli van!

P 6. Fogalmazz olyan vélaszokat a kdvetkezé kérdések-
re, amelyek megfelelnek a maximaknak és az udva-
riassagi elveknek is!

Milyen gy6zelemnek oriltél mar?

Van kedvenc ételed?



P> 7. a) Fogalmazd meg, milyen beszédhelyzetekben
hangozhattak el a kovetkezé mondatok!

b) Melyik tarsalgasi elvet sértette meg a vélaszad6?

¢) Alakitsd at ugy a beszélgetéseket, hogy a vélasz

P> 8. g) Olvasd el a kovetkezd dramarészleteket, majd
gyUjtsd ki a ramutatast (deixist) kifejez6 szavakat!
Nevezd meg a szofajukat!

b) Vitassatok meg, milyen értelmezési lehetésége-

az elvarasoknak megfelelé legyen! Hogyan valto-

zott igy a szOveg jelentése?

- Hol taldlok
egy éttermet?
— Messze.

ket tesz lehet6vé a deixis!

BODOG
(A tévét nézve, mellékesen.) Ki volt az?
BODOGNE

Megint valami pasas. Valami horgasz vagy micsoda.
BODOG

Honnan tudod, hogy horgasz vagy micsoda?
BODOGNE

Olyan halszaga volt. Es latszik is rajta. Ez is szakal-

las. Kerek feju, szakdllas... Mi megy a tévében?

- Na, mi Ujsag? Mi van veled?
- Hat képzeld el, nagyszertien
végeztem az egyetemet, most otthon

lakom, persze hivtak mindenfelé BODOG
dolgozni, de egyelére nem kotelezem Tudomanyos magazin.
el magam, mert itt kételezem egy BODOGNE

Grhajosiskola nyilik, igyhogy
figyeld az ujsdgokat, nemsokara
utazom a Holdra...

Megint ez a bemondoénd! Fantasztikus! Ilyen
frizurdval odaengedni! (Felfujja az arcdat, mintha
utdnoznd.) Be-be-beh!... Nem is tud beszélni!

(Szakonyi Karoly: Addshiba - részlet, 1970)

. PARTJELZO: Tizenegyest adni az utols6 percben,
inkdbb te sodortal minket életveszélybe!

BIRO: (Ordit.) Nem volt az? Szerinted nem volt tizen-
egyes?

I. PARTJELZO: Nem tudom, Lacikdm, messze vol-
tam. Mint ahogy te is. Mondjuk Ugy, hatareset.
Ez az életveszély, az ilyet befujni.

BIRO: Aki ért hozza, az latta, mit miveltél. Majd el-
mondom a Bittnernek, elmondom én neki, mi
volt. Nem nagyon akarok vele beszélni, de ezt el
kell magyaraznom.

. PARTJELZO: Az 6t kiallitast? Azt konnyd lesz.

Il. PARTJELZO: Otét kiallitottal?

(Csénd.)
BIRO: Te milyen meccset néztél?

— Mikor kéred
meg a kezem?

- O... sétéljunk egyet!
Nézziik meg egyiitt
a naplementét!

- Mit tud Ady Endre
koltéi palyajarol?

- Nagyon érdekes életut,
akarcsak Pet6fi Sandoré.
Pet6fi 1823-ban sziletett...

—

I Haladéknak

(Egressy Zoltéan: Soska, stiltkrumpli - részlet, 1998)

Herbert Paul Grice elmélete szerint, ha a négy maxima nem érvényesil maradéktalanul, vagy a beszélé tudatosan
megsérti, illetve mell6zi valamelyiket, akkor Uj, nyelvileg ki nem fejtett jelentéselemet foglal (implikal) a megnyilatko-
zasba. Ennek soran a ténylegesen mondottdél [ényegesen eltéré jelentés is 1étrejohet. Példaul: ha megkérdezziik Antit,
miért arulja a hazat, és 6 erre azt valaszolja, ,Csaladi okokbdl”, akkor ennek a kijelentésnek tobb értelmezése is lehet.
Megsértette ugyanis a mennyiség maximajat, nem arult el elegendd informaciot.

1. Gondold végig, milyen szituacidban lehet a példabeli Anti! Miért kell eladnia a hazat? Hanyféle értelmezést
tudsz 6sszegydjteni?
2. Mit gondolsz, miként segitik a hangzd beszédet a kozvetlen kommunikéciot kiséré nem nyelvi kifejez6eszk6zok?




(L) Gyakorlas

Mikor is van nyitva?
Olvasonk a Balaton mellett nyaralva nyelvi kérdéseken merenghetett egy felirat kapcsan...

Mindennapi helyesirds ciml sorozatunkban legtobbszor unalmas helyesirasi hibakat mutatunk be. Leg-
utobb egy vicces angol forditast is sikerilt elcsipniink — olvasénknak hala. Most azonban Péter talalata se-
gitségével a pragmatika, a kommunikaciéelmélet és a nyelvfilozéfia tajaira tehetlink nyari kirandulast...
Természetesen a Balaton-partra utazunk, ahol Péter a kdvetkezé, meglehetésen elgondolkodtato kiirasra lett
figyelmes:

NYITVA

v . THag™

H. P. Grice nyelvész, nyelvfilozéfus azt mondta, hogy a kommunikaciét az igynevezett egylittmdikodési
alapelv vezérli. Eszerint a beszélgetépartnerek igyekeznek ugy megformalni kozlendéjlket és értelmezni a
nekik cimzett megnyilatkozésokat, hogy kozben figyelembe veszik a beszédhelyzetet, a kordbban mar el-
hangzott informacidkat, a partner foltételezhet6 tudasat, szandékat stb. Hogy ez az alapelv a gyakorlatban
megvaldsulhasson — mondja Grice —, néhany kommunikaciés maximat be kell tartaniuk a feleknek. Ezek ,sza-
balyozzak” az lizenetek minéségét, a bennik foglalt informacié mennyiségét, relevancidjat, stilusat stb. Ha
jol betartjuk a maximakat, akkor nem beszéliink se tobbet, se kevesebbet a kelleténél, igazat mondunk, és
relevans a hozzajarulasunk a parbeszédhez, raadasul a megfelel6 médon tessziik mindezt. Es ha ez mind igy
is van, akkor mindenki 6ril, mert nem noveltik szavainkkal az altaldnos ziirzavart.

Lehetséges, hogy a fenti felirat megfogalmazdja nem tartotta be a mennyiségre vonatkozd kommuni-
kaciés maximat, és ezért kozolt redundans informaciét. Megesik az ilyesmi a legjobb nyaralohelyeken is.
A masik lehetdség viszont az, hogy az ismeretlen szévegezd jol ismerte az egylittmikodési alapelvet, és meg
is akart neki mindenben felelni: ez a forma fejezte ki leginkdbb a kdzdIni vagyott Gizenetet. De mi lehetett
ez az lizenet? Miért szerepel kiilon a hétkoznapival és a szombatival megegyezé idépont kiilon a vasarnap
mellett - kisebb betlvel?

A kérdés megvilaszoldsat olvasoinkra bizzuk. Remélve, hogy kommentelSink, mint mindig, ebben az eset-
ben is betartjdk majd a kommunikaciés maximakat!

(Forras: www.nyest.hu)

P> 1. Hol talalta a bekiildétt nyelvi jelenséget az olvasé?

P> 2. Mi a felvetett probléma, érdekesség?

P> 3. Jellemezd réviden a széveg alapjan az egyiittmiikédési elveket!

P> 4. A szerz6 a cikk végén nyitva hagyja a kérdést. Te hogyan déntenél ebben az tigyben? irj egy 6tmondatos kom-

mentet a témahoz!




Mindennapi beszédhelyzetek -
nyelvi agresszio

eee Nyelv és élet

Micsoda stitemény!
Te! Te!

Hat ez hogy lehet?
Tényleg?

1. Milyen beszédhelyzetekben lehetnek a fent szereplé megnyilatkozasok sértéek, semlegesek és humorosak?

2. Hogyan lehetne szerinted megnyugtatni a képeken lathaté agressziv megszdélaldkat?

C Hogy is volt?

A beszédaktusban a nyelvi megformalason tul a legfon-
tosabb a beszélé szandékanak kifejezése és a hallgatéra
tett hatas.

A kimondott sz6 ugyanis hat a hallgatéra. A durva
megnyilatkozas lehangolja, elkeseriti, a dicséret jo érzés-
sel tolti el.

Milyen hatdst valthatnak ki a k6zosségi oldalakon
kapott Uzenetek? Osszatok meg egymassal jo és
rossz tapasztalataitokat!




Nyelvi tabu, nyelvi agresszio

Viselkedéstinket tarsadalmi szabalyok hatarozzak meg,
vannak dolgok, amelyeket nem szabad megtenni (pél-
ddul masokat bantalmazni, hatranyosan megkiilénboz-
tetni, kirekeszteni). A nyelv magatartasunk kifejezése,
azaz vannak szavak, amelyeket a kulturalt nyelvhasz-
nélatban nem alkalmazhatunk - ezek a nyelvhaszna-
lati tabuk.

Alapvetden a beszél6i szandékon mulik, hogy egy-
egy sz6 hogyan ér célba. Téjékozatlansagbol, gyanttla-
nul is lehet haszndlni tabuszavakat, és lehet sérté mo-
don mondani kiilonben semleges szavakat, kifejezése-
ket. Ez mindig a beszél6 felel6ssége.

A tragarsag a nyelv egyik olyan teriilete, ahol jol ko-
vethetd a nyelvi tabu jelenléte vagy hianya.

Miért hasznaljak mégis sokan a durva, esetleg
tragar kifejezéseket? P

o Indulatot vezetnek le, érzelemkifejez6 szerepiik
van. Lehiggadva az ember szembesiilhet azzal, mi-
lyen fajdalmat okozott a szavaival, esetleg elveszi-
tett egy szerelmet, egy jo baratot.

o ,Viccesnek”, szellemesnek és talpraesettnek tart-
jak a tobbiek, ha valaki atlépi a tabuk hatarat. Sok
nyilvanos musor, példaul a stand-up comedyk
humora ilyen tabuatlépésre is épiilhet. Az igazi
humor azonban nem csak a szitokszavak haszna-
lataban rejlik.

o A szépirodalomban szerepiik lehet a helyzet be-
mutatasaban, a jellemzésben.

Mi a kovetkezménye a nyelvi durvasagnak és
tragarsagnak? P A durva, egyszavas vélaszok egy-
szeriisitik a megnyilatkozast. Példaul a ,, Milyen volt az
eléadds?” kérdésre adott tragar kifejezésb6l még min-
dig nem lehet tudni, hogy az eléadas éppen unalmas,
tartalmatlan, rosszul rendezett volt, esetleg hideg volt
a szinhazban, a kozonség zajongott, a szinészeket nem
lehetett érteni stb.

A nyelvi agresszio —

A kommunikdcids koriilményektdl, a beszédhelyzet-
t6l, a beszéld és a hallgatd viszonyatdl fiiggen a meg-
nyilatkozas értelmezésében fontos szerepet jatszik a
stilusmindség vagy stilusarnyalat. A nyelvi agressziot
a durva, igénytelen nyelvhaszndlati mdéddal kotottik
Ossze, amely mint stilusmindség meghatarozza a jelen-
tésteremtést: az agressziv szandék elnyomja a mondani-
valét, uralja a kommunikaciot.

Az enyhités, szépités stilusarnyalat elfedi, de nem
érvényteleniti a durvasagot. Legegyszer(ibb formaja a
tiltott szo torlése, elhallgatasa. Radio- vagy tévémisor-
ban sipjel, irasban pontozas jelzi a kihagyast.

A tabusz6 hangalakjanak elvéltoztatiasa enyhiti a
megnyilatkozas durvasagat (Az iskoldjdt! Bakter! Ezt jol
elbaltdztad!). A szovegosszefliggés azonban érzékelteti,
hordozza a jelentést.

A nyelvi agresszié P A nyelvi agresszi6 olyan nyelvi
magatartas, amellyel a beszél6 a cimzett énképét rom-
bolja, akarattal bantja, sérti, tamadja, durva vagy zavaro
kifejezésekkel. Szakemberek szerint akkor hasznalnak az
emberek durva szavakat, amikor valamilyen frusztraci6
éri ket — egy esemény vagy egy masik személy bosszusa-
got, valamilyen kellemetlenséget okoz nekik.

Az agresszivitas egyfajta rosszul értelmezett onvéde-
lem is lehet. Sok formaban talalkozhatunk vele, az egé-
szen enyhétdl a sulyos sértésekig: kioktatds, szidds, be-
szolds, letolds, negativ mindsités, guny, fenyegetés, meg-
alazas, egész személy ellen iranyulé tamadas. Hordozoéja
barmilyen nyelvi elem lehet. Léteznek tartalmilag
agressziv, de formailag semleges kifejezések (példa-
ul: Te mar csak tudod!; Ez igazdn amatér munka volt).
Formailag agressziv, de tartalmilag semleges kozlések
(példaul: Indulds aludni!) is el6fordulnak. A harmadik
lehetséges eset, ha tartalmilag és formailag egyarant
agressziv a kozlés (példaul: Te szerencsétlen!). Ebben az
esetben a kozlés eldadasmodja fokozhatja a rombol6 ha-
tast.

B> Kivilts okai lehetnek példdul:

\ . )

o frusztricid, harag, gyidslet, felelem |

B> Haszndlatinak céljo lelet:

e a mdsik szemily orculatinak megtimaddsa

e sojit arcwdotunk videlmezise, exrdsitise a misik orcuwlotdnak

797999999

romboldsa drin
B> Formdd lehetnek: © negativ mindsitis © fenyegetds © gony
© kioktotds ® megaldzds ® (durva, izléstelen , obszein )
® dtkozédds ® megszlgyenitts  \ govowmba, bants, trigir |
©® szidds I v
© személyre irinyguls Hhmadds nyelrhasznilat




A nyelvi agresszio és a durva beszéd P A nyelvi
agresszi6 a hétkoznapi értelmezésben csak negativ fo-
galom, ezzel szemben a nyelvtudomany szerint a meg-
itélése mindig csak az adott szituacioban, a beszéd-
partnerek, a téma ismeretében lehetséges. A nyelvi
agresszié nem azonos a durva, tragar beszéddel.

A nyelvi agresszio soran a hallgatét érheti kézvetlen
(nyilt) vagy kozvetett (rejtett) tamadas. A nyilt agresszid

Kérdések, feladatok

P 1. Hogyan lehetne kevésbé banté médon megfogal-
mazni az aldbbiakat?

Hogy lehet
valaki ilyen
luzer?

Tudtam, hogy
mindenre
alkalmatlan

vagy.

I Haladéknak

eleme lehet a szavak elsédleges és masodlagos jelenté-
se, a szavakat kisérd egyéb jelegyiittes (hangmagassag,
-erd, -suly, -lejtés, tempo, sziinet; gesztus, mimika, test-
tartds, tekintet, térkoz, érintés...), esetleg a beszédjog
megsértése (egyiittbeszélés, valaszmegtagadas, kozbe-
vagas, folytonos visszakérdezés...). A rejtett agresszio
tabusértés (alhir koltése, titkok kimondasa...).

P 2.a)Nézz utdna a Magyar értelmezé kéziszétdrban

(EKsz.) az alabbi szavak jelentésének!
durva, obszcén, trdgdr, vulgdris, pejorativ, szitok-
$20, dtok

b) Az agresszid sz6 jelentése a latin aggredior 'kozelit,
odalép, megrohan, raront, megtamad, hozzalat
valamihez’ jelentési igébdl szérmazik. Hogyan
tudndd a jelentés tovébbi alakuldsat magyarazni?

¢) Keresd meg egy etimoldgiai szétarban a 'trdgya’
sz6 eredetét! Fogalmazz meg réviden egy altala-
nositd kdvetkeztetést e nyelvi valtozéssal kapcso-
latban!

A durva kifejezések a szdkincs kilonb6z6 rétegeibdl alakultak ki. Az elsé csoportba a régi betegségnevek (fene,
franc, stily, kdrsdg, nyavalya) tartoznak. A kovetkezék a vallasos hitvilag szokincsébdl szarmazé szitokszok (példa-
ul: 6rdég — Ordég vigye ell, pokol — A pokolbal, angyal — Az angyaldt!). Az ilyenfajta karomkodasért a 16-17. szazad-

ban sulyos bilintetés jart.

Durva vélemény kifejezésére alkalmazzdk az allatvilagbél vett szavakat (szamdr, marha, diszné stb.). A leg-
gyakrabban hasznaljak az indulatok kifejezésére a testrészek és az anyagcseretermékek elnevezéseit. A rokon-
sagnevek kozill szitokszoként a leggyakoribb az anya, éreganya, apa és a gyermek mint fattyu emlegetése.

1. Olvasd el a franc sz6 eredetét az Etimoldgiai szétdrbol! Foglald 6ssze egy mondatban, hogyan valt szitokszova!

franc[14401n.(?), 1501] 'fészkes fene’ Belsé fejlemény, keletkezésmoddja azonban bizonytalan. Jelentéselkiloniléssel
jott létre a francidknak régebben nyelviinkbe kerlilt franc népnevébdl [1386 tn. (?), 15251. Valészindleg a franc beteg-
ség 'vérbaj’ szokapcsolatbol 6nallosult jelentéstapadassal, ugyanis az eurdpai népek a francia katonaknak tulajdo-
nitottak a szifilisz elterjesztését. A betegség el6szor a 15. szazadban bukkant fel VIII. Karoly francia kiraly (1483-1498)
seregeiben. Hasonlé szemléletmddon alapulé elnevezésre vo. latin morbus Gallicus 'vérbaj', tulajdonképpen ‘gall
betegség’. A betegségnév > szitokszo jelentésvaltozasra vo. frdsz, nyavalya. Alacsony stilusértéku szo.

(A franc sz6 szécikke. In: Etimoldgiai szétdr. Fészerk.: Zaicz Gabor. Tinta Konyvkiado, Budapest, 2006.)

2. Olvasd el figyelmesen a kdvetkezd szoveget! Keress hasonld, sajatos vagy meglepé szitokszavakat a szlengbél!

»Az 6korilénia egyik leghiresebb kdromkodasa a ma tin krabin (a kaposztara!) volt, ami valészinileg arra vezethe-
t6 vissza, hogy a kdposzta a masnapossag egyik ellenszere. Baudelaire a Sacré-Saint-Ciboire (A Szent Hagymaral),
Szbkratész a ni ton kuna (a kutydral), PUthagorasz pedig a ma tin tetrakton (a négyes szamra!) kifejezést hasz-
nalta karomkodas gyanant. Néha értelmetlen szavak is felbukkanhatnak szitkokban, amilyen Robert Southey
(1774-1843) hires tizenkét szétaguja, az Aballiboozobanganovribo. Néhany nyelv, példaul az arab és a torok, hires
szitokszavai gazdagsagarol és Gtletességérdl [...] Ezzel ellentétben tébb népcsoport, példaul az amerikai india-
nok, a polinézok és a japanok igen keveset vagy egyaltalan nem kdromkodnak.”

(Crystal, David: A nyelv enciklopédidja. Osiris, Budapest, 2003. 84.)




Gyakorlas

.— lgaz is — szontyolodott el Berzsian, a hangja a padlasrdl a pincébe. — Csak azt akartam mondani, hogy nem
én vagyok az elemi csapas, hanem ez az észveszejté képesség, vagyis hogy atok, hogy amit mérgemben
kimondok, megvalosul.

— Nagyobb 6nuralomra van sziikséged — mondta Klopédia.

— Na latod, ezért esett hasra Srof mester a sima aszfalton.

- Pedig hiadba, Berzsian, nincs mas megoldas.

Berzsian kiugrott a betegagybol, fol-ald sétélt a szobaban.

- Az lehetetlen, hogy nincs mas megoldas. Lathatod, itt nyomom az agyat mar harom napja, nem merek
kimenni az utcara, nem merek emberek kézé menni, mert diihbe gurulok és vége. Pedig én nem akarok
senkinek se rosszat. Orditok valamit és kész, az orditassal a méregq is kiszall bel6lem. Dehogyis akarom, hogy
akarkinek kitérjon a laba, vagy belecsapjon a villam. Ugy vagyok vele, mint akarki mas. Képzeld el, Klopédia,
hogy amit mérglikben orditanak az emberek, az mind megvalosul.

- Ajaj — mondta Klopédia —, akkor ma reggel példdul mar rdszakadt volna az ég Vinkdci L6réncre. Mert azt
orditozta neki Szérénszér Tejbajszan.

— Aki azt allitja magardl, hogy egy mongol herceg unokaja?

- Az

- Na latod - mondta Berzsian. - Es ez csak egy a sok koziil. Itt vagy példaul te - csillant fél Berzsian szeme.

-En?

- Te bizony. Légy szives, mondd el, miket kivantal ma mérgedben.

— Hat... — hdpogott Klopédia. — Tulajdonképpen... Annak az embernek, aki sohasem veszi le a konyvtar-
ban a kalapjat, annak azt kivdntam, hogy...

- Hogy?

— NG6jon a fejéhez a kalapja.

- Nagyszer( - mondta Berzsian. — Es?

— Mit és? Ennyi volt az egész... azazhogy... annak a némbernek, nem tehetek réla, Berzsian, annyira uté-
lom, annak a némbernek azt mondtam, hogy fulladjon meg.

- Ez az! - mondta diadalittasan Berzsian. — Egy fejhez nétt kalap és egy fulladasos halal! A szelid Zsebenci
Klopédia mai termése. Na és hol vannak akkor a tobbiek? Vedd tudomasul, hogy ké kévén nem maradna, ha
csak Ugy szire-széra mindenki diihos kifakadasa valéra valna. Lecsapna rank a kélika, dogvész, lepra, kolera,
rosseb és franc. Torétt végtagok ropkédnének a rommezdén botorkald siiketek, kukak és vakok folott, akikbe
rdadasul egytdl egyig belecsapna a mennydorgés ménkd. Na!

- Jé, tényleg - szontyolodott el Zsebenci Klopédia -, mi emberek mennyi rosszat kivanunk egymasnak.”

(Lazaér Ervin: A flizfdn fiityiil6 rézangyaldt - részlet, 1979)

P> 1. Olvasd el Lazar Ervin A fiizfdn fiityiilS rézangyaldt cim( torténetének részletét! (A teljes széveget megtalalod az
interneten is, a Magyar Elektronikus Kényvtér oldalan.)

P> 2. Keress olyan durva kifejezéseket, amelyek a térténethez hasonléképpen megvalésulhatnanak! Fogalmazd
meg egy rovid esszében, milyen lenne a vildg, ha minden megtorténne, ami jot vagy rosszat kivanunk!
(Gondolatkisérlet gyanant figyelheted magad egy napon keresztiil, miket kivantal masoknak.)

P> 3. A nyelvi agresszié megnyilvanulasai igen eltéré szandékuak lehetnek. Magyarazd meg, mikor szolgalhatnak épi-
6 kritikat a kdvetkezé kifejezések!

Ne légy szamdr! Na, tessék! Vigyazz, te 6riilt! Ha ezt latnak a sziileid!

P 4. Fogalmazz meg az osztaly nyelvi viselkedéskddexébe néhény ajanlast a nyelvi agresszié kezeléséhez!
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p Mundennapi beszédhelyzetek — nyelvi agresszié
C nyelvi agresszio: myelvi magatartds — = rombolja a cimzett inképit
(f
*» tartalmidag agressziv, de formailag sewmdeges kifejezések
O formailag agressziv, de tartalimilag semdeges kozlések
c * tartalimidag & formailag egyarint agressziv kozlés
.

- Szia! El kell utaznom
egy hétre. Tudnal vigyazni
addig a cicamra?

L

— Mijut eszedbe?

- Na, jo. Lehet réla szé. De csak ha
nincs mas madarad.

— Ez csak természetes. Te vagy
a legjobb baratném!

— Hagyjal békén!
Kisebb gondom is

o 1 - Szivesen! Az az édes Cirmi cicus!
nagyobb ennél!

A tenyeremen fogom hordani!
Tejben-vajban flirdsztom!

- Mondtam mar, hogy ,rajongok”

a macskakért? Mar ezeknek a dégoknek - Persze, de el6bb hallgasd meg, mi tortént

a nyivakolasatol is rosszul vagyok! a szomszédék macskajaval... Igazabol egyaltalan
nem érek ra vigyazni se gyerekre, se macskara...

Nyelvtani tudas
1. Milyen jeleket és jelhaszndlati szabalyokat kell ismerned a magyar nyelvben gondolataid megformaldsahoz?

Széjelentések
2. Nevezd meg a széfajokat és bontsd széelemekre a kdvetkezd szavakat!
cicdmra, tudndl, utaznom, gondolj, madarad, tenyeremen

Gyakorlati nyelvhasznalat

3. a) Milyen beszédhelyzeteket képzelsz el az egyes valaszokhoz?
b) Sorold fel a tanultak szerint a szovegvilag lehetséges tényezéit!

4. Milyen beszédszdndékokat feltételezhetiink a kiilonb6z6 parbeszédekben? Hogyan teremtédott meg a sz6-
vegjelentés? Fejezd ki rokon értelmd kifejezésekkel!

5. Milyen eszkozokkel fejezhetjik ki a beszédszandékot? Foglald dssze! Mit tekinthetlink a fenti beszédhelyzet-
ben lokucionak, illokucionak, perlokucionak?

6. Miért alakult ki mas-mas beszédhelyzet ugyanarra a beszédszandékra valaszolva?

7. Az egyes beszél6k milyen udvariassagi elvet tartottak, illetve sértettek meg?

8. Milyen stilusérnyalatok befolyasoltédk az egyes parbeszédekben a szévegértelmet?

9. Melyik sz6veg tartalmazott a konkrét beszédhelyzetre torténd utalast? Mi volt a szerepe a deixisnek?




Marai Sandor







Kommunik

eee Nyelv és élet

- Nagyapa, hany éves is vagy?

— Mikor megsziilettem, még nem taldlték fel a szarito-
gépet, azember még nem lépett a Holdra, és nem léteztek
sugarhajtasu utasszallitd replilégépek. Nem volt televizid,
fénymasold és kontaktlencse. Nem léteztek azonnal el6-
hivott szines fényképek (ahogy digitalis kamerdk sem),
csak fekete-fehér képek, el6hivasuk és masolasuk tébb
mint harom napig tartott. Nem hallottunk gyorsétterem-
rél, instant kavérodl, mesterséges édesitékrél. Nem voltak
pénzkiadd automatdk, se mikrohulldmu siiték, se ébresz-
téoras radiok. Ismeretlen volt a vezeték nélkili telefon, a
mobil- és okostelefonrdl nem is beszélve. Nem hallottunk
sztereozenérdl, kazettakrol, cédérdl, elektromos irégépek-
rél, szamoldgéprdl, okosorardl — sét az érat naponta fel-
huztak. Es most mondd, szerinted hany éves vagyok!

- Hat, nagyapa, biztosan kétszaznal is tobb!
— Nem, kedvesem, csak hetven!

C Hogy is volt?

A kommunikacié torténete felépitheté a technolé-
gia fejlédése, az un. informaciés forradalmak alapjan.
A Walter J. Ong nevéhez kothetd felosztas szerint az
elsédleges szébeliség korszakat az irds megjelené-
sével felvaltotta az elsédleges irasbeliség. Az iras
rogzitette az Uzenetet, amely fliggetlenné valhatott
a kozl6tdl (az irott szOveg nincsen térhez, id6hoz kotve:
akozléstdl eltérd helyen ésidbben is olvashatd). A kovet-
kezé informacids forradalmat a nyomtatas jelentette: a
nyomtatvanyok (kdnyvek) gyorsabb el&allitasa révén az

acClo

LI 4

és média

Helytallo-e a nagyapa éllitdsa? Nézz utdna, mikor
jelentek meg a szovegbeli eredmények és talalma-
nyok! Készits az adataidbdl idérendbe éllitott tab-
lazatot!

Uzenet nagyobb tomegekhez juthatott el. A 19-20. sza-
zad forduldjan jelent meg és terjedt el a kép- és hang-
rogzités, illetve -tovabbitas. A technikai eszkdz kdzveti-
tette hang a masodlagos szébeliség korszakat jeldli.
Az informacidtovabbitasban uUjabb fordulatot jelentett
a televizidk elterjedése az 1950-es évektdl. Napjainkban
az internet és a digitalis technolodgia forradalmat éljik,
amelyben a szoveg, a kép és a hang Uj létmaddja jelent
meg. Az irdstovabbitds Uj formai miatt e korszakot a
masodlagos irasbeliség kordnak is szokdas nevezni.

°-® szamitégépes kommunikacid
- ® szaloptikai kommunikacio
~© miuholdak (1957)
- ® televizio (1923)
o-® droét nélkili telegraf (Marconi, 1895)
© fényképezés (1889)
o-® fonograf (Edison, 1877)
o-® telefon (Bell, 1876)
~@® Atlanti-6cean alatti kabel (1858)
°-® telegraf (Morse, 1844)
o-® nyomohenger (1814)
~® Gutenberg-sajto (1440)

o-® metszetnyomas

»-® pergamen
~-® abécé
o-@® papirusz
@ ékiras
o-® hieroglifak
o-@® szobeli kozlés

2000

P> Az infokommunikacié technikai eszkdzeinek fejlédése. Nadasi Andras Informdcié-térténelem cimd tanulmanyéban szerepld dbra nyoman
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Kommunikacio és tomegkommunikacio

A kommunikacié és formai » A kommunikacid-
nak szamos definicidja létezik - minden meghatarozas-
nak kozponti eleme az informaciotovabbitas.

A kommunikacié iranyultsaga alapjan lehet egy-
iranyu (a radidbemondo és a hallgatok viszonya jel-
legzetes példa erre), illetve kétiranya (példaul egy
beszélgetésben, interjuban a feladd és a vevd szerepe
folyamatosan cserélddik, és lehetdség van a folyama-
tos visszajelzésre).

A kozvetlen kommunikacié esetén van kapcsolat
a kozl6 és befogado kozott, ezzel szemben a kozvetett
kommunikaciéban a tér- vagy idébeli tavolsag miatt
erre nincsen lehet8ség (példaul kozépkori kodexek vagy
egy ausztraliai ismerds levelének olvasasa soran; a sza-
mitdgépes csetelés sajatos atmeneti format jelent).

A kozvetit6 kozeg szerint a kiilonb6z6 érzékszervek-
re haté kommunikdciés médokat szokds megkiilon-
boztetni: a vizualis (latasra hato), a vokalis (hanggal
torténd), a kinezikus (mozgasos, térrel torténd) kom-
munikaciot, tovabba a szaglassal, izleléssel, tapintassal
torténd informacidcserét.

A kommunikacids folyamat résztvevéi szerint el-
kiillonitjilk egymadstdl a személyes (interperszonalis),
a csoportok vagy intézmények kozotti, illetve a tomeg-
kommunikaciot.

A tomegkommunikacié P A tdmegkommunikécié
soran a kozlés intézményes formaban, nyilvanosan ter-
jesztett eszkozokon keresztiil, rendszerint egyiranyu
forméban jut el nagy tomeghez. Jellegzetességei:

o a befogadokéhoz képest kozponti a feladd helyzete;

o forrasa egy szervezet vagy intézmény;

« a befogaddk szdma nagy (viszonylag);

e hagyomanyos webes feliiletek (honlapok)
® barki szamara elérheté
o felhaszndld szamara csak olvashaté

e a kozvetlen emberi kommunikaciéval szemben
a tomegkommunikaciéban nincs kozvetlen vissza-
jelzés;

o a kommunikaci6 egyiranyu (ez feliilirédni latszik
a betelefonalds, szavazos radiod- és televizidmiiso-
rok révén).

A tomegkommunikacios eszk6z6k P A kommu-
nikacio kozvetitékozegét, a hozza sziikséges eszk6z6-
ket altalaban médiumoknak nevezik. A média tehat a
tomegkommunikacids eszk6zok és intézmények 6sz-
szessége, a tomegkommunikacié eszkozrendszereként
intézményesiilt sajtoformak gytjténeve.

A tomegkommunikacié hatarait nem konnyd meg-
hidzni. F6bb formai kozé tartozik a (nyomtatott) tomeg-
sajto, a radio és a televizio.

A tomegkommunikacids eszkozok kozé szoktak sorol-
ni a kozteriileti objektumokat (pl. hirdetéoszlop, drids-
plakat stb.), a kiallitasokat, konferenciakat és a filmeket
is. Kérdéses, hogy az internet valodi tomegkommunika-
ci6s médiumnak tekinthet6-e, kiillonosképpen a web 2.0
korszak 6ta, vagyis amiota barki lehet tartalombefogad
mellett tartalom-létrehozo is.

Az Gjmédia P Az internet - az Uj technoldgiai esz-
kozok Osszefoglald neve: ujmédia — tobbféle kommu-
nikacios format egyesit. Ezt jelzi, hogy egy tobb milli6
olvasot elérd hirportal mikodése megfelel a hagyo-
manyos tomegkommunikacidénak, ezzel szemben a
kozosségi oldalak lehetévé teszik a tobbiranyd infor-
macidatadast, a chatbeszélgetések pedig kifejezetten
a magankommunikacié jellemz6it viselik magukon.
Az internetes kommunikaciot a kovetkezd, idében egy-
mas utan megjelent, de egymads mellett is létezd tipu-
sokba szoktdk sorolni: web 1.0, web 2.0, web 3.0.

® szemantikus web
® kulcsszavas keresés
+
kapcsolodé tartalmak
felajanlasa

® olvashatd-irhaté média
o felhaszndldk létre is hozhatjak a tartalmukat

+

megoszthatéd média




A tomegkommunikacio szerepe életiinkben P
A modern tomegkommunikacids eszk6zok megjele-
nése megvaltoztatta az emberek életét: a média vélt a
legfontosabb informacioforrassa, atalakitotta a sza-
badidé eltoltésének madjat, sét legtobben masképpen
viselkednek, ha tudjak, hogy cselekedeteiket kamera és/
vagy mikrofon rogziti. A vilagrol vald tdjékozodasunk
egyik f6 forrasa is a tomegkommunikacio lett: a véle-
ményiink és magatartasunk meghatarozasahoz sziiksé-
ges informaciokat is a médiabdl meritjiik.

Sajtomiifajok P A tijékoztaté miifajok lényege a
tényszertiség, az objektivitas, az aktualitas, a pontossag
és a hitelesség.

o Hir: A tajékoztatds alapegysége. Lényeges, hogy
friss, kozérdekd, fontos, tomor legyen. A minu-
szos hir valaszol a hat alapkérdésre (mi, mikor, hol,
hogyan, kikkel és miért tortént); a cimes hir ennél
bévebb, a kovetkezményekrdl is beszamolhat, de
targyszeri marad.

¢ Informacio: Kitér a tények 6sszefiiggéseire, koriil-
ményeire és kovetkezményeire. Az Gjsagird rend-
szerint nem egy esemény helyszinérél szamol be,
hanem fizetett és ellenérzott forrasokat hasznal
(példaul hirtigynokség informacioit veszi at).

o Kozlemény: egy vallalat, szervezet vagy magéan-
személy kozérdekii informacidja.

o Tudésitas: a tudositd a helyszinen van, targyilagos,
pontos informdcidkat kozol, mikozben érzékelteti
az esemény hangulatat.

A véleménykozl6 miifajokban nagy teret kap az tjsag-
iré véleménye, a tények értelmezése, valamint hangsu-
lyosabban jelenik meg benniik az olvasé befolyasolasa.

o Kommentar: a hirek, informaciék magyarazata.

o Jegyzet: A szerz6 a hiranyaggal kapcsolatos vé-
leményét fejti ki. Altalaban egy tényhez, gondo-
lathoz kapcsolodik, és szélhat az élet kisebb dol-
gairol.

l ) sAJTOMUFAJOK A l

Tajékoztato
pe

kozlemények

interju
tudositas
ri

— informacio

o Kritika: mutalkotasrdl késziilt értékeld-elemzd iras.
Formai: recenzid (értékeld elemzés), birdlat (az ér-
tékelésen tul az alkoté munkdssagaban helyezi el
a miivet).

o Ismertetés: véleményformalas nélkiil mutatja be
targyat (pl. egy szerzét, irodalmi muvet, zenei al-
bumot stb.).

o Ajanlas: célja a legfontosabb jellemz6k bemutatasa
mellett az érdeklédés felkeltése.

o Glossza: rovid, tomor, szdkimondo, csattandval
végzOdo iras, valamely jelenség finoman gunyos
biralata.

o Nyilt levél: kozérdeki témardl szol egy ismert (rit-
kabban fiktiv) személyhez, levélformaban.

o Olvasoi levél: az olvaso véleménye, hozzaszolasa,
levélformaban.

Az atmeneti miifajokban a tajékoztatds és a vélemény-
kozlés egyarant jelentds szerepet jatszik.

o Interju: az Ujsagiré kérdései nyoman kozérdeki
informdciokrdl nyilvanul meg az interjualany, par-
beszédes forméaban.

o Riport: Az tjsagird a valésigban megtortént ese-
ményrdl tudosit a résztvevék megszolaltatasaval, a
riport hitelességét a parbeszédek biztositjak. Fajtai:
elemz6 riport, eseményriport, oknyomoz6 riport.

o Cikk: A ténykozlés mellett a cikkir6 a véleményét is
megfogalmazza. A vezércikk altalaban a cimlapon
talalhato, a szerzd és a lap allasfoglalasat tartalmaz-
za. A vezércikket Magyarorszagon Kossuth Lajos
honositotta meg.

A sajtotermékekben szerepelhetnek még kiilonboz6 ki-
egészité mifajok, szolgaltatasok is:
o szolgaltatd rovatok: rejtvény, jaték, vicc, horosz-
kop, recept stb.
» mellékletek: naptar, ajandékkonyv, vasarlasi ku-
pon stb.

)
glossza L kommentar
cikk

kritika

ismertetés
port L ajanlas

levél

nyilt levél olvasoi levél




Radids miifajok P A radios szoveg megjelenhet:
« irott anyag felolvasasa (alapja lehet a fenti, ténykozl6 és véleménykozl6 miifajok koziil barmelyik) és
o kifejezetten a radionak késziilt hanganyag (példaul: interju, tuddsitas, vitamisor, beszélgetés, programajanlo)
forméjaban.

Televiziés miifajok P A televiziok legtobb mtsora nehezen sorolhaté be tiszta miisortipusokba: a programok
tobb kategoria jegyeit egyesitik.

FIKCIOS MUFAJOK NEM FIKCIOS MUFAJOK

Hir- és informaciés miisorok Szérakoztaté miifajok

hirad6 talkshow-k, show-m(isorok

jatékfilm, tévéfilm bulvar- és sztarmagazin biréségi show

tévésorozat heti hirmagazin vetélkedbk

sitcom tematikus magazinok (aut6, mozi, f6zés, sport stb.) | tehetségkutaté miisorok

szappanopera, telenovella | dokumentum- és riportfilm valéséagshow

animacio vitamUsorok docusoap (valés kdrnyezetben szappanopera)
kulturalis mdsorok scripted reality (valésdgshow elére megirt
sportesemények forgatékonyvvel)

(A tablazat Kolosi Péter 2006-ban megjelent A kereskedelmi televiziézds Magyarorszdgon cimd munkdja,
valamint Horvat Janos A televiziés tjsdgirds alapjai cim(, 2002-ben koézreadott tanulmanya alapjan késziilt.)

Az internet miifajai P Az interneten a fenti miifajok szinte mindegyike megtaldlhato, a miifajok kozott nem
lehet éles hatart htizni, sok atmeneti jelenséggel taldlkozhatunk. A csoportositds szempontjai a kovetkezd, folya-
matosan bévithetd tablazatban foglalhatdk Gssze:

SZEMPONT TIPUSOK PELDAK

nyilvanossag | nyilvanos honlap, blog, férum, nyilvanos poszt, hirportal
privat, magan kétszereplds chat, e-mail

hivatalossag | formalis hivatalos e-mail, honlap, céges blog
informalis chat, magén e-mail, magénblog, poszt és komment

irdnyultsag egyiranyu honlap (kommentelési lehet6ség nélkiil)
(nincs lehetéség visszajelzésre)
interaktiv blog (kommentelési lehetéséggel), poszt, férum,
(van lehet6éség kolcsonos visszajelzésre) e-mail, chat

egyidejliség aszinkrén e-mail, férum, blog

(a reakcié késébb, id6ben eltolva érkezik)

szinkron chat
(az Uizenet befogadasa és a kozlés szinte egy
idében torténik)

Kérdések, feladatok

P 1.Hogyan tudnad az internet mdifajainak tablazatat P 4. Gondold végig, hogy témegkommunikacios esz-
béviteni? kdznek tekintheté-e az internet!

> 2. Honnan szerzed be a hireket? Milyen szirékon P 5. Keress az interneten friss statisztikat a televizidcsa-

megy keresztil az informacio, mire eljut hozzad? torndk nézettségérdl! Melyik a legnézettebb csator-
na? Melyik a legnépszerlibb m{isor? Mit gondolsz,
P> 3. Mi a véleményed az alhirekr61? Hogyan lehet kisz(ir- miért?

ni, mi a valos és mi a kamuhir?
A kérdésekre adott valaszaidat rogzitsd 3 dolog,
amit a kamuhirekrél tudni kell cimmel!




> 6. Készits Osszesitést a heti tévénézési és internetezési szokasaidrol! Hany orat nézel televizidt, mennyi idét toltesz
internetezéssel egy atlagos hétkdznapon és hétvégén? Milyen csatornakat, milyen misorokat nézel, milyen oldala-
kat ldtogatsz az interneten? Egy képerny6t figyelsz-e, vagy kozben szamitdgépezel, hasznalod az okostelefonodat?

P 7. A kdvetkezé Wikipédia-szdcikk alapjan irj egy tévében elhangzé hirt és egy internetes kézleményt!
Keress az interneten tovabbi informaciokat, érdekességeket az eseményrdl (pl. www.foldoraja.hu), és ezek alap-
jan irj egy olyan Ujsagban megjelend interjut, amelyet egy szervezdvel készitesz!

A Fold 6réja a WWEF éltal életre hivott, minden év marciusanak utolsé vagy utolsé el6tti szombatjan megrende-
zésre kerlil6 nemzetkdzi esemény, melyben arra kérik a haztartasokat és a vallalkozasokat, hogy kapcsoljék le és
ki a nem létfontossagu ldampaikat és elektromos berendezéseiket egy 6rdra, hogy ezzel is felhivjak a figyelmet a
klimavaltozas elleni cselekvés sziikségességére. A kezdeményezés 2007-ben indult Ausztraliabdl, és 2008-ban
vélt nemzetkozivé.

(Forras: www.wikipedia.hu)

! Haladoknak

A kozosségi média (angolul: social media)

fogalomnak szamos, kilonféle szemponto- Hany kozosségi téren vagyunk jelen?

kat figyelembe vevé meghatérozasa léte- . .
zik. E definiciok kdzods pontjai a kdvetkezdk: 9% I Havan 'S regisztracioja,
A kozosségi média olyan internetalap - nem aktiv tag

amelyek a felhasznaloi részvételre, k6zos- @ 65% 1-2 kolzossegl teret
ségi interakcidéra és a felhasznaldk alkot- N hasznal rendszeresen
ta — képes, szoveges, videds - tartalomra ’
épllnek. A felhasznaldk létrehozta tartalom

masok altal megoszthatd, megyvitathato,

mc’).dosithaté,és masokkal egyutt alkothaté. e 0 . 4-nél t6bb kbzosségi
Az idetartozo kulcsfogalmak rendszerint a ‘M’I teret hasznil
kovetkezdk: részvétel, nyitottsag, kommuni-
kacio, kozosség, 6sszekapcsoltsag; tovabba P A kszosségi terek hasznalatanak felmérése, 2016
a kozosségi média altal fokozott, ,0rokos Forras: www.kutatocentrum.hu
bekapcsoltsag”, az allandd elérhetdség.
A kozosségi média fogalma lefedi a kdzdsségi halozatok (mint a LinkedIn, a Facebook vagy a MySpace), a kdzosségi
kdnyvjelzd szolgaltatasok (mint a Del.icio.us) vagy a k6zosségi hirszolgaltatok (mint a Digg), a tartalommegosztdk
(akarcsak a YouTube, Flickr), a wikik (legismertebb a Wikipédia), a virtudlis vildgok és jatékok (példaul: Second Life,
World of Warcraft) korét. A kdzosségi haldzatok tehat a kozosségi média egyik megjelenési médjat jelentik, bar az
egyes oldalak, szolgéltatok kategodridkba soroldsa nem egyértelmd, sok az atfedés a csoportositasi probalkozasokban.
A kozosségi halézat (angolul: social networking sites, roviditve: SNS) megnevezés olyan webalapu szolgaltatasokat
jelol, amelyek lehet6vé teszik, hogy egyének (részben) nyilvanos profiloldalt alakitsanak ki egy rendszeren belil, létre-
hozzanak egy vagy tobb listat azokbdl a felhasznalokbol, akikkel kapcsolatot szeretnének tartani. Jelenleg kétszaznal is
tobb ismert és sokak altal haszndlt kozosségi haldzati oldal miikddik. A leggyakrabban emlegetett kdz6sségi oldal az eu-
ropai, illetve az észak-amerikai orszagokban legtébb felhaszndlot tomoritd, ismerdskeresé és tartalomlajkold Facebook,
tovabba idetartozik a Google+, a mikroblog-szolgéltaté Twitter, a képes-videds csetelésre alkalmas, rovid élettartamu
Uzenetekre specializalédott Snapchat, a képmegoszto Flickr és Instagram, a videdmegosztéd YouTube, a virtualis hirdet6-
tablanak nevezett Pinterest, a tartdzkodasi helyrdl informaciot kozzéado Foursquare, a szakmai profilt épité LinkedIn is.

eszkézok vagy oldalak Osszességét jelenti, @ @

3-4 kozosségi teret

()
22% hasznal

1. Nézd végig a szoveg példait! Mikodik-e még minden, példaként megadott kozosségi oldal?

2. Készits tarsaiddal listat az altalatok ismert és haszndlt kozosségimédia-szolgaltatasokrol! GyUjtsétek 6ssze
tablazatos formaban a kovetkezéket! Milyen jellegli (képes, szoveges, hangos, vided) tartalmakat lehet itt
kdzzétenni vagy elérni? Hany felhasznaloja van a statisztikdk szerint az oldalnak? Hanyan hasznaljak az oszta-
lyotokbdl az adott oldalt?




(L) Gyakorlas

> 1.
> 2.

A Magyar Televizié 1957. majus elsején kezdte meg mikodését: ekkor indultak négy kameraval, négy ope-
ratérrel, a Magyar Radiétol kdlcsonkért harom riporterrel a rendszeres kisérleti kozvetitések. A kisérleti
adasok 1958 elejéig, a nagyadé felavatdsaig tartottak. Az elsé harom hénapos musortervben a progra-
mok a kévetkezé aranyban oszlottak meg: studiomdsorok (26%), helyszini kozvetités (20%), sportmusor
(10%), jatékfilm (38%), kulfoldi atvétel (6%). Az MTV kezdetben a Magyar Radié féosztalyaként miikodott,
késébb tarsintézménnyé valt, 1974 ota fliggetlen intéz-
mény. A Hiradé elédje 1957-ben Képes Hiradd néven indult.
Azugyancsak abban az évben sugarzott els6 szinhazi kdzve-
tités Erkel Ferenc Bdnk bdnjahoz kotédik. Az els6 bemondd
Tamasi Eszter volt, 6t kdvette Takdcs Maria és a radios Varga
Jozsef. A misorokrol a nézék a Rddio- és Televizidujsdgbdl
értesiilhettek, példaul a népszeri Oveges professzor miiso-
rainak kezdési idépontjardl.

1958-ban az orszagban 16 ezer vevokésziilék volt, két év
alatt a szam elérte a szazezret, 1967-re pedig mar az egymil-
liot. Az 1962-ben indult Ki mit tud? misorbdl ismerte meg
a kozonség tobbek kozott Koncz Zsuzsa nevét. A musor
a vetélkeddhullam kezdete volt, legismertebb musorai a
Riporter kerestetik, a Ki miben tudds és a Tdncdalfesztivdlok
voltak. Az 1968-as Riporter kerestetik dont6je az egész orsza-
got megmozgatta: a nézék az aramforrdsok bekapcsolaséval szavazhattak kedvenceikre. A kozéleti mu-
sorok kozil 1968-ban indult a Férum belpolitikai, nemzetkozi és gazdasagi témakkal, nem sokkal késébb
pedig A Hét.

Sokan leginkabb a filmélményeiket kotik az MTV-hez. A tévéjatékok szama ugrasszer(ien emelkedett: 1958
és 1961 kozott évi 15, 1972 utdn mar évi 90 tévéjaték késziilt a Magyar Televizio megbizasabol (emlékezetes
példaul a Tenkes kapitdnya, A fekete vdros vagy a Kincskeresé kisk6dmon). A gyermek- és ifjusagi musorok is
maradandé nyomot hagytak a generaciokban (Futrinka utca, Gusztdv, Mézga-sorozat).

A rendszervéltozas évében, 1989-ben lett kétcsatornas az MTV. Az 1996-os médiatorvény lehetévé tette
a kozszolgalati és a kereskedelmi pilléreken nyugvé, plurdlis médiarendszer létrejottét. A kdzszolgalati média
célkitizése szerint a partatlan tajékoztatast, a nemzeti és egyetemes kultdra apolasat szolgalja. A kereske-
delmi csatorndk célja (a rekldmok révén) a profittermelés, ennek eszkdze a minél nagyobb és szélesebb kor
tomeghez valé eljutas, a nézészam novelése. A kereskedelmi radidk és televiziok megjelenése nem csupan
a musorsugarzas célja szerint hozott Ujdonsagot, hanem kommunikacioés-nyelvi szempontbdl is. Ennek az
elkiiloniilésnek a jelei: a némely esetben tulzo, szandékos lazasag, oldottsag, harsanysag; a szlenghasznalat,
a koznyelvi szabalyok hatarainak kitagitasa, megkérdéjelezése.

(Kaposy Miklos: A Magyar Televizié torténete. In: Magyarorszdg térténete a XX. szdzadban.
Szerk.: Tarsoly Istvan. lIl. kotet. 459-472. nyoman)

Rajzold fel id6vonalon a magyar televiziézas torténetének legfébb allomasait!

szitése soran?

. Keresd ki a szovegben eléfordulé személyneveket! Keress minél tobb adatot a személyekrdl, és készitsd el tabla-

zatos életrajzukat!

. Gy(jtsd ki a szovegben eléfordulé misorcimeket! Osszatok fel tarsaiddal az 6sszegyUjtott cimeket, és két-
harom f6és csoportokban készitsetek rovid, legfeljebb 6tperces beszamolot a televizids programokrdl, filmekrol!

Haszndljatok a kisel6adashoz vizualis kiséréanyagot, prezentaciot!

Készits tablazatkezel® programmal az elsé misorterv programjainak megoszlasarél kérdiagramot! Abrazold
a televiziokészilékek szamanak novekedését vonaldiagramon! Mire kell kiilondsen ligyelned a diagramok elké-



A médiafogyasztas
mint kommunikacios helyzet

ees Hogy is volt?

A médiabdl arado hirek kézt sok igaz informacié fordul
eld, és sok megtévesztd vagy egyenesen hamis. Az alab-
biakban egy olyan hirrél olvashattok, amely hamis volt,
s mégis hasznosnak bizonyult a tarsadalomra nézve.
Pacurofagus oxitoxicus, vagyis olajfalé - igy nevezték
el azt az uj allatfajt, amelyet el6szor 1987-ben, egy cseh
dokumentumfilmben mutattak be.
A kUlonds, hodra hasonlitd allat-
ka légzése szén-monoxid-alapu,
a leveg6t nem birja hosszu ideig,
alegfébb taplaléka pedig a kéolaj,
de a mdanyagot és nejlonzsa-
kokat is felfalja, ha nagyon éhes.
A zoolbégusbdl és biolégusbdl allé
forgatocsoport izgalmas, 20 per-
ces dokumentumfilmben mutatta
meg, hogyan veszik észre az olaj-
falét, majd fogjak el, hogy hosz-
szabban tanulmanyozhassak és a

fenti, meglep6 megfigyeléseket rogzithessék. Miutan a
Magyar Televizibban bemutattdk a dokumentumfilmet,
a kozvélemény felbolydult: mindenkit érdekelt az olajfalé,
és szenzacios felfedezésrél beszéltek, tobb neves szak-
értét is megszoélaltattak a témdaban. Két hét mulva még
egyszer levetitették a filmet, ezdttal azonban mésképpen:
leleplezd szandékkal. Kiderdlt,
hogy az olajfalé nem létezik, az
adas végzos cseh féiskolasok jol ki-
vitelezett ,szemfényvesztése” volt,
akik a dokumentumfilmben egy
gumifiguraval igyekeztek nézéiket
rdébreszteni az emberi kdrnyezet-
szennyezés lehetséges kovetkez-
ményeire. Sokan azonban azoéta is
kételkednek abban, nem él-e még-
is egy titokzatos kis lény a banyak
mélyén, amely veszedelmes lenne
a kéolajtartalékainkra.

Gy(ijts te is alhireket (idegen széval hoaxokat)! Jeldld bennik azokat az elemeket, amelyek miatt a kevésbé ta-
jékozottak szamara hihetéen hangzanak! Mi jellemzé ezeknek a hireknek a megfogalmazasara? Elemezd Sket

stilusuk, széhasznalatuk alapjan!

G Hogy is volt?

Jan Svérak rendez6 olajfalé-esete 6ta szamos hasonlo
médiatartalom latott napvildgot Magyarorszagon és
az egész vildgon. A legfelkésziiltebb szakembereket is
megtévesztette példaul Siklési Szilveszter Az igazi Mao
cim( aldokumentumfilmje (1994) vagy az a médiaese-
mény, amelyben Almos vezér névérének sirfeltarasarol
adtak alhirt 2007-ben. Ezek az dldokumentumfilmek és
alhirek rendkivdl sikeresnek bizonyultak a figyelemfel-
keltés, az informacio terjedése és a tudatositas tekin-
tetében (médiahacknek is nevezik ezeket). Esetenként
joval eredményesebbek, mint az ismeretkdzlés mas in-
tézményei és (elsésorban verbalis) modjai.

P> Jelenet a Ropdci (Olajfalék) cim( film forgatésarol

Régota kivancsiak a szakérték, hogy ez miért van
igy. A korai megkozelitésekben a hatast kizarélag
a média m(kodésébdl és a médializenetbd| vezették
le. Az 1970-es évek végén azonban felfigyeltek arra,
hogy a médiatartalmak befogaddja sem passziv fél,
akire a média kdnnyedén hatést gyakorol, hanem el-
varasokkal fellépd résztvevé. Ez a résztvevéi magatar-
tas idézi el6, hogy a médiakozlés sokszor hatdsosabb,
mint példaul az iskolai oktatds. Azzal, hogy a média
az informéciot torténetbe illeszti, dramatizélja és sti-
lizalja, példaul egy addig nem ismert élélény (titok,
Ujdonsag) nyomara akad egy izgalmas expediciéval
(bonyodalom), majd megtalalja (beteljesilés) és meg-
vizsgalja (titok feltarasa, konklizid), atélhetévé teszi az
ismeretlent is.

1. Keresd meg az emlitett filmeket valamely video-
megosztd oldalon! Miért tlinnek ezek a filmek hi-
hetének? Milyen eszkdzokkel érik el a filmkészitdk,
hogy tényként kezeljik a média kozlését?

2. Mi emlékeztet a médiaelemek felépitésében a dra-
mara? Véleményedet, megoldasaidat ird le a flize-
tedbe!




A médiafogyasztas és az Gjmédia

Mikdzben az informacio- és médiafogyasztas kifejezés
elterjedtté valt, a vizsgalatok bebizonyitottak, hogy a mé-
dia és kozonsége nem csupan termel és fogyaszt, hanem
kommunikal is egymassal; a felek kolcsondsen részt
vesznek a médiaiizenet jelentésének kialakitasaban.

A médiaiizenetek befogadasa tehat olyan beszéd-
helyzet, amelyet a részt vevé felek kulturalis kérnye-
zete, értékszemlélete, egyéni adottsagai és a kommu-
nikaciéo konkrét szituacidja egyarant meghataroz.
A médiatechnoldgia torténetében ez a beszédhelyzet fi-
zikailag sokaig koétott volt: a mozik, a lakds vagy a koz-
teriiletek kivalasztott teriiletei adtak ra lehetdséget.

Az ujmédia hatasa P> A digitalis, hordozhatd, sze-
mélyes, okos ujmédia kordban azonban a média és
hasznaldja vagy fogyasztdja kozotti kommunikacios
helyzet idében és térben sokkal kevésbé kotott. Ezzel
Osszefiiggésben a médiafogyasztasra vonatkozo tar-
sadalmi elvarasok is jelentésen lazulnak: egyel6re
nincsenek kimondott udvariassagi szabalyok a masok
jelenlétében torténd telefondlasra vagy a kozosségi

ooz

térben torténd egyéni zenehallgatasra, a késo éjszakai
elektronikus levélirasra, valds idejli, online beszélge-
tésekre.

Az ujmédia fejlesztései a médiaiizenetek testreszaba-
sara torekszenek: arra, hogy az informaciét akkor, ott
és ugy érhesse el és fogadhassa be a masik fél, ahogy az
szamara a legkivanatosabb. A testreszabas a médidra
jellemz6 egy-a-sokakhoz modellt egy-az-egyhez, sok-
a-sokhoz tipusu kozlésfolyamatra mddositotta.

Az ujmédia eszkozeivel lehetségessé — és helyenként
problémava - vélt a beszédhelyzetek megsokszoroza-
sa. Gyakran megesik, hogy egy szemt6l szembeni be-
szélgetés alatt a telefonra érkezd jelzéseket figyeljik,
parhuzamos kommunikaciét folytatunk, informaciot
keresiink.

A hagyomdnyos nyomtatott és elektronikus média-
ra jellemz6 olvasdi, nézdi, hallgatéi befogadoi szerepet
a digitdlis médiaban felvaltja az alkotva fogyaszto
részvétel, az a kommunikacios viselkedés, amelyben a
fogyasztdé nem csupan az informaciok passziv befoga-
ddja, hanem azok aktiv létrehozdja is.

A médiara jellemz6 kézlésfolyamatok valtozasa

Egy-a-sokakhoz

(pl. tomegkommunikacio; kor-email,
hirlevél, komment, blog, tweet)

ujmédia

Egy-az-egyhez

‘

(pl. kétszereplbs beszélgetés;
csevegés, e-mail)

Sok-a-sokhoz
O‘/]ﬂfO
-@

(pl. kozosségi oldalak hirfolyama,
férum, tobbszereplds csevegés)




Kérdések, feladatok

[ 1. Nézz utana az interneten, mit jelentenek a kovet-
kez6 kifejezések!

VR

civil Gjsagiras crowdsourcing
(citizen journalism)

P> 2. Végezz kutatast az osztalytarsaid kérében médiafo-
gyasztasi szokasaikrol!

* Gondold végig, mire vagy kivancsi a témaval
kapcsolatban (példaul: milyen jellegl musorokat
néznek/hallgatnak; mit olvasnak; mennyi idé6t for-
ditanak ra; milyen idésavban stb.)!

* Fogalmazd meg a kérdéseidet! Olyan kérdéseket
probalj feltenni, amelyekre varhatéan értékelhetd
(sok informacidt tartalmazo) valaszt kapsz.

! Haladdoknak

Egyes kutatok a fogyasztdi szokasok és a mdifaji alapu
tartalomvalasztas alapjan dolgoztak ki a médiabefoga-
das tipusait. Arra torekedtek, hogy megtaldljak az 6ssze-
fliggést a személyiségjegyek és a kedvelt mufajok kdzott.
A zenével kapcsolatban példaul kimutattak, hogy a klasz-
szikus, a népzene, a jazz- vagy a blueszenék kedvelése
Osszefliggésbe hozhatd a jo verbalis képességekkel, a
nyitottsaggal, és forditottan aranyos a tarsadalmi kontroll
iranti vaggyal.

A mifajvalasztas és a médiafogyasztas alapjan létre-
hoztak egy Ujszer(i rendszert, 6t médiatipussal. A rend-
szerezés a kovetkez6:

MEDIATIPUS MUFAJOK

« Valaszd ki, milyen médszerrel szeretnéd végezni a
kutatdst (példaul: interju, kérddiv)!

* Valaszd ki a kutatasban résztvevéket!

- Osszegezd a kérdéseidre kapott valaszokat (pél-
daul: hasonlitsd 6ssze 6ket, gyUjtsd 0ssze a kdzds
és az eltér6 vonasaikat)!

« Ertékeld a valaszokat! A kutatas eredményeibél
allits 6ssze egy legfeljebb 6t diabdl allo, dtperces
prezentaciot!

. Olvasasi szokdsaink, az olvasds mint médiafogyasz-

tas helyzete is sokat valtozott az elmult évszazadok,
s6t évtizedek soran. Képzeld el azt a helyzetet, hogy
neked kell interjut készitened egy, a digitalis kony-
vekkel kapcsolatos olvasasi szokasokat vizsgald tu-
déssall A beszélgetést az olvasas vildgnapjan hoz-
za nyilvanossagra az egyik vezetd hirportal. irj hét
olyan kérdést, amelyet mindenképp megkérdeznél!

SZEMELYISEGJELLEMZOK

kozosségi csaladi filmek, talkshow-k, f6zém(isorok; a kozosség iranti igény, oldottsag, nyitottsag
pop- és filmzene
,agyas” hir- és gazdasagi misorok, dokumentumfilmek nagyfoku informaciééhség és az adatok szeretete
esztétikai kulturalis misorok a klasszikus zene szeretete, intellektudlis igényesség,
kreativitas és miveltség
sotét punkzene, horrorfilmek hedonizmus és elmeriilés
izgalmas krimik, kémtorténetek, akciofilmek élénk fantazia és kalandvagy

A felosztas kilonlegessége, hogy a személyiségjegyek és a mifajvalasztasok kozott kirajzolddd, kommunikacios

szempontbol [ényeges kapcsolatra vilagit ra.

Mindezek alapjan hogyan csoportositanadd kedvenc musoraidat? Melyiket hova sorolod? Milyen tovabbi kate-
goridkat tudnal Iétrehozni? Milyen alcsoportokat alkotnal az altalad kitaldlt, valamint a mar meglévé médiatipu-

sokhoz?




(L) Gyakorlas

A kozosségi média megjelenésével duzzadni kezdett az a réteg, akiknek alkalmuk nyilik megszoélitani a széles
nyilvdnossagot. Ma ezt szinte barki megteheti, hiszen akinek van internet-hozzéaférése, az vezethet blogot,
kozzétehet videoanyagokat, kommentelhet cikkeket. Sokan tdvozlik ezt, mondvan, igy sokkal demokrati-
kusabb a média, hiszen mar nem kevesek kivaltsdga a médiatartalmak létrehozasa. A kdvetkez6 elénydket
szoktak emlegetni az Ujmédiaval kapcsolatban:
« Erésodik a szolasszabadsag, hiszen a fliggetlen tartalomszolgaltatok oldalain kozzétett bejegyzésekbe a
politikai hatalomnak nincs beleszélasa.
» Mindenki elmondhatja a véleményét, nem kell megvaérnia, hogy valaki hajlandé legyen nyilvadnossagra
hozni azt.
+ A kozosségi médiat nem lehet elhallgattatni, szinte lehetetlenné valt eltitkolni, eltussolni dolgokat, hisz
valahol Ugyis napvilagra kertlnek.

Napjainkban nem sziikséges képzettséget és tapasztalatot szerezni ahhoz, hogy valaki lehetéséget kapjon
arra, hogy informacidkat tegyen kdzzé. Ennek azonban szamos hatranya is van:
« Azinternetet elarasztjak a helytelen, ellenérizetlen, megbizhatatlan informaciok.
« A médiatartalmak minésége sokszor nagyon alacsony: rossz helyesirassal megirt, stilisztikai és gépelési
hibaktol hemzsegd bejegyzések, rosszul komponalt, alacsony esztétikai értékd, rossz minéségu képek stb.
« A médiatartalmak [étrehozo6i nem tgyelnek a tények és a vélemény kiilonvélasztasara, igy a fogyasztot
sokszor megtévesztik.
« Abloggerek, videokésziték nem ismerik a szakmai és etikai szabalyokat, igy nem is tartjadk magukat ezek-
hez.
« Megn6étt a ragalmazasok, becsuletsértd kijelentések szdma, gyakran artatlan emberek j6 hirét is meg-
hurcoljak.
« Megnétt a gydloletkelts, uszitd médiatartalmak mennyisége.
« Nehéz érvényesiteni a kiskortak védelmét, a kisebbségek, a hatranyos helyzetben lévék jogait.

Az Ujmédia megjelenésével a ,kapudr” fogalma is atértékel6dott, hiszen a kapu sokkal szélesebbre nyilt, az
informaciok szinte szlirés nélkil ziadulnak a fogyasztdkra. Hiaba szliri meg 6ket az egyik médium, ha egy
masik a sz(rén fennakadt informacidkat is dtereszti a nyilvdnossag szinterére.

(Bene Zoltanné Pusztai Virdg: Médiaelmélet. Forras: www.jgypk.hu)

. Fogalmazd meg sajat szavaiddal a sz6veg alapjan, milyen pozitivumokkal és milyen negativumokkal jar az uj-

média!

. Miért terjedhetnek az interneten téves informaciok! Gy(ijtsd 6ssze a szoveg alapjan azokat az informaciokat a

szovegbdl, amelyek erre vonatkoznak!




Manipulacios szandékok
a médiaban

eee Nyelv és élet

A norvégiai Stavangerben a tanarok szakszervezete elha-
tarozta, hogy kideriti, hogyan hat a moziba jaras a tanu-
I6kra. 1910 decemberében kikildték a kérd6ivet minden
népiskolai tanarnak, megkérve éket, mérjék fel, milyen
gyakran és milyen kovetkezményekkel jarnak didk-
jaik moziba. Az eredmény azt mutatta, hogy a tanulék
szinte mindegyike jar, leginkabb a szegény szulék gyer-
mekei.

Az is kiderilt, hogy a hatas erkolcsi értelemben leg-
inkdbb rombolé: a mozifilmek torvényszegésre, sza-
balysértésekre 6sztondztek, amelybdl a befolyd pénzt
elsésorban moziba jarasra forditottdk a fiatalok. A mozi
emellett nyugtalannd, tirelmetlenné is tette a gyereke-
ket, a koncentraldsi nehézségek pedig rontottak az iras-
és olvasaskészséguket.

Egyértelm(ien kideriilt tehat a kérd6ivbél, hogy a mozi
rossz irdnyba hat, befolyasolja és megrontja az ifjakat.

&4 Hogy is volt?

Mennyire tud a média manipuldlni? Van-e a kdzkeletu
vélekedéseknek, miszerint a média manipuldlja a tome-
geket, tudoményosan aldtamaszthaté alapja? A mani-
pulacioé Iényege a befolyasolas, anélkiil hogy a befo-
gadok a befolyasolasi szandék tudataban lennének.

Gyakran taldlkozunk azzal a megallapitassal, hogy a
média manipulal. Mi is a kérdés jelentésége? Csak a ta-
jékozott allampolgéarok képesek megfontolt (politikai)
dontéseket hozni; a tajékozddas a demokracia eléfeltéte-
le. Ha a média képes manipulalni az embereket, az a de-
mokraciat sodorhatja veszélybe. Milliés olvasétabora volt
azoknak a kdnyveknek és cikkeknek, amelyek leleplezték,
hogyan torekszenek befolydsolasra a hirmUsorok vagy a
szérakoztatd tartalmak szerkesztéi. Kutatok generdcidi
vizsgaltak, miként hat - kozvetlenil vagy kozvetve - a
média a befogaddkra. Egyszer(inek tlinik a médiat hibaz-
tatni a zord vilagképért, a félelmekkel teli tarsadalomért,
a sok erészakért, a rosszindulatu viselkedések és tettek
terjedéséért. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy manipulal-
ni csak azt lehet, aki az iizenet befogadasaban nem
elég tudatos. Azt is felismertiik, hogy a média nem va-
lamiféle tarsadalmon kivili egység, hanem része a k6z0s-
ség életének, mikodése, értékrendje, szemléletmaddja
ezért egyszerre tukrozi és visszatlikrozi hasznaloit.

1.Ez a sotét kép mindenkit megerdsitett abban,
hogy a mozi rossz. Szerinted is helytallé eza meg-
allapitas?

2. Melyek azok a szempontok, amelyekkel ez a korai
kutatds egyaltaldn nem szamol, és ez mennyiben
torzitja az eredményt?

A médiahatas-kutatasok elméletei két f6 csoportba
sorolhatdk: az egyik irdnyzat szerint a médianak nagy
hatdsa van az emberekre, a masik nézépont képviseldi
szerint ez a hatds csekély, de legaldbbis kozvetett. A mé-
dia nagy hatasanak jellemz6 példaja az 1938-ban bemu-
tatott radidjaték, a Vildgok harca is. Az amerikai Orson
Welles fikcidés mive a hirmUsorok eszkozeivel dbrazolta
a ,marslakok” Egyestilt Allamok elleni tdmadasat. A ra-
didjaték hatasara panik tort ki azok kérében, akik a mu-
sor bevezetdjét nem hallottak, és azt hitték: valos ese-
ményekrél sz616 beszamolét hallgatnak. Ezzel szemben
a média csekély és attételes hatdsat elismerék szerint
a média csak kismértékben és kdzvetett moédon képes
befolyéasolni a kozvéleményt.

Kutatdsokkal megalapozott tény azonban, hogy a
tartos, intenziv médiafogyasztas komoly hatassal
van a tajékozottsagunkra, a vilagképiinkre, az 6n-
értékelésiinkre és a tarsas kapcsolatainkra. A hata-
sok egy része ugy érvényesiil, hogy a befogadé nem tud
réla szamot adni, ezt nevezhetjiik a média manipuldcio-
janak. A média képes befolyasolni a kdzonséget, a kol-
csOnhatds azonban Osszetett, sok tényez6tél fligg, sot
a tarsadalmi, a politikai, a kulturdlis és a technikai kordil-
mények véltozasaival parhuzamosan valtozik.

Vajon egy atlagos hétkdznapon milyen jellegi manipuldcios helyzetekkel taldlkoztok?




A manipulacio folyamata

A manipulacié » A manipulacié olyan tervezett
kommunikacids stratégia, amely soran a k6z16 (mani-
pulator) elrejti valodi szandékat, akar tévutra vezetve
a befogaddt. A manipulator az informacié korlatoza-
saval vagy torzitasaval Uj értelmezési keretet hoz létre,
mikozben azonositja és felszamolja a befogado lehetsé-
ges ellenvéleményét, kizardlagos megoldast nyujt sza-
méra. [gy megfosztja a hozzéférés és értelmezés szabad-
sagatol.

A manipulator jellemzéi P A manipulalé fél felté-
telezi, hogy a befogado szabadsaga korlatozhaté abban,
hogy mit tud vagy tudhat meg, és az akarata is befolya-
solhatd. Arra torekszik, hogy megvaltoztassa a befogado
figyelmi és érzelmi kornyezetét.

A manipulator kommunikacidja kétszintii: a felszi-
nen informativnak latszik, azonban a hatalom, vagyis
a hatasgyakorlas a célja. Eszkozei kozott szerepel a fél-
retajékoztatas, téves informaciok kozlése, a kihagyas, a

-0
ismert emberek hasznalata Uuj,
manipulativ informdcidk kozlésére

On

a bemutatott események
mar ismert torténetekhez
hasonlitasa (stilizalas)

O-~

egyes esetek, informaciok,
koralmények kivalasztasa,
masok elhallgatasa

O__/

hangulatkeltd, érzelemgerjeszté
nyelvi és képi eszk6zok hasznalata
(dramatizalas)

O-----

ismétlés O-----

o

fogalmi leegyszertisités, a nyelvi tobbértelmiiség vagy
homalyossag, a kevés ok alapjan levont kovetkeztetés,
a kizard osszevetés.

A manipulalt befogadé P A manipuldlt befogadé
nem tudatos és nem tajékozott a manipulator érdekei-
vel kapcsolatban. Nincs tisztaban minden, az tizenethez
tartozo informdcidval. Nem kritikus, megtéveszthetd
hangulatkelté vagy leegyszeriisitett informaciokkal,
igy nem veszi észre a torzitdst.

A manipulatorral szembeni eszkoztelenségét a sziik-
séges ismeretek hidnya mellett az 6nallosag és magabiz-
tossag hianya, a figyelem kisebb koncentracidja okoz-
hatja. A befogad¢ figyelme félrevihetd olyan eszkozokkel,
mint a hangulatkeltés, a leegyszeriisités, varazsszavak,
ismert emberek és kiilonféle jelszavak emlitése.

Az is elésegitheti a manipulacié megvaldsulasat, ha a
befogado az iizenet feldolgozasaban a konnyebb és ké-
nyelmesebb utat valasztja.

olyan szavak, megnyilatkozasok (, kapcsolék”)
bevezetése, amelyek azonnali jelentésazonositast
tesznek lehetévé

s====0 akétértelmliség és homalyossag

ESZKOZEI

szokdsos beszédmaddok és képi
kifejezések kialakitasa (nyelvi
és képi bekeretezés)

~---O

y -,

kivalasztott példakkal torténé
kovetkeztetés

'<-O

a visszajelzés maédjainak
------- (O meghatdrozasa
vagy korlatozasa

- -
P

r--0

sugalmazo kérdezés



6.

Kérdések, feladatok

> 1

a) Lehet-e szandék nélkil befolyasolni? Keress pél-
dat erre az esetre!
b) Ird le az altalad vélasztott példa teljes torténetét!

. A régi és az Uj médiumok kilonbségérél mar tanul-

tal. Ktlonboztesd meg a kétféle média manipulacios
szandékait és maddjait! Sorolj fel legalabb 6t-6t jel-
lemz6é kommunikéciés-manipulativ eszkézt mind-
kettonél! Készits a flizetedbe halmazabrat, majd he-
lyezd el benne az dltalad gydijtott jellemzéket!

. If it bleeds it leads, vagyis ha van benne vér, vezetd

informacio lehet egy eseménybdl: igy szél a hirszer-
kesztés egyik alapelve. GyUjtsd 6ssze azokat a vona-
sokat, jellemzéket, amelyek hirértéket teremtenek,
vagyis amelyeket biztosan kivdlogatna egy nagy
népszerlségre torekvd szerkeszté! Segitséget je-
lent, ha dttanulmanyozod a legolvasottabb hirpor-
talok cimlapjat.

. Mit jelent nyelvhasznalati szempontbdl a hirkozlés-

re egyre inkdbb jellemzé infotainment (szérakoz-
tatva informalds)? Nézz utdna a sz pontos jelenté-
sének és eredetének! Keress a nagy hirportalokon
példakat erre a jelenségre!

. A fiatalok informacids kdrnyezetét nagyban megha-

tarozza a kozosségi, interaktiv média. Miként mani-
puldlhatja a vildagképedet, ha csak a sajat kozosséged
altal megosztott informacidkat fogyasztod?

Hany piros pontot latsz a képen?

Forras: www.deceptology.com

Haladoknak

> 3.

Tényleg csak 6tot? Nézd meg alaposabban, szem-
Iéld tovabb a képet! Eszrevetted, hogy mindkét ké-
zen az 6tnél eggyel tobb ujj van?

A kép valddifotd, és egy olyan személy lathaté rajta,
akinek sokujjusdg (polydactylia) rendellenessége
van. A pottykeresési feladat az érzékelésiink szelek-
tiv jellegére mutat ra: latjuk a kezet, de az agyunk a
megszokott, 6tujjas képet adja réla, mert egy masik
részlettel foglalkozik. Ez az agy hasznos tulajdon-
saga, hiszen ha minden informaciét befogadnank,
nem tudndnk kezelni az informaciétdmeget, viszont
ez a kisérlet ramutat arra, hogy az agyunk manipu-
lalhato, becsaphaté.

. Gondold végig, és hatarozd meg, mi lehet manipu-

lativ a kovetkez6 hirdetés-szovegrészletekben!

A laboratériumi kisérletek bizonyitotték,
hogy nincs ennél hatékonyabb
kozmetikum.

Nem dlom tobbé! Csak egy honap, és a
véltozas elképeszté. Ha On is ilyen alakra
vagyik, akkor rendelje meg most!

A joghurt defidis konsumitist, intelligens
molekularis effektivuszokat tartalmaz,
hogy On megérizhesse egészségét.

Ugye Onnek is fontos az egészsége?
Csatlakozzon a legujabb
egészségakadémiahoz!

Gydjts 0ssze legalabb 6t olyan szlogent, amelyben
a tanult manipulacids eszkozok barmelyikét felfede-
zed! Készitsd el a leleplezé ellenszlogenjiiket!

A manipulacié el6szér a munkamemdriara hat a figyelem megragadasaval, a varazsszavakkal, nonverbalis jelek-
kel. Ez a rovid tavu emlékezet néhanyszor tiz masodpercig tarolja csupdn az informacidkat. llyenkor a tudat nem
elemez, inkdbb talalgat, kivancsiva valik. Ez torténik példaul a nagyobb hangerével, dallamivekkel hangoztatott
megnyilatkozasok, vagy szines bet(vel szedett, nagy méret( fécimek vagy éppen vardzsszavak olvasasa esetében:
Viszonyuk van? Mdris vdlnak? (bulvérlapfécimek). A hosszu tdvi memoridt a kozos ismeretekre vald, egyszerUsitett
utalasokkal ragadja meg. A hosszu tavi memoériat manipulalja a torténetmondas, a dramatizaltan megjelené alli-
tas, az értéksémak.




A manipulacié tekinthetd tarsas hipnotizélasnak, a szellem kiférasztasanak, a figyelem elzsibbasztasanak, a tudat,
a racionalis gondolkodas kiiktatasanak, a feltétlen valaszok kivaltasanak. Az ismétlés, amely az 6ntudatlanig régziti,
és a sokszor mondas révén igazolja az allitds megalapozottsdgat szintén ezt szolgalja. A tdbbszor ismételt lizenet ugy
mukodik, mint a csengd: el6hivja a kivant viselkedést anélkiil, hogy azt a tudat ellendrizte volna. Ezzel az egyszeri
eszkozzel élt egy bank rekldamja is szlogenjében: ,Mit sz6Ina mit széIna ha hirtelen ha hirtelen kétszer annyi kétszer annyi
pénz lenne pénz lenne a szdmldjdn a szamldjdn?” A rekldmok gyakorisdga, a kampdanyok ismétl6dé szlogenjei, a képi
vagy hangi szignalok is ezt a hatast szolgaljak.

Hogyan épitenétek fel egy manipulaciéellenes kampanyt? Miként érnétek el, hogy egyre tobben valjanak ellen-
alléva a rosszindulatt manipulaciéval szemben? Fogalmazzatok meg az 6t legfontosabb dolgot azzal kapcsolat-
ban, hogy az emberek mire figyeljenek, hogyan vegyék észre a manipuléciot!

Gyakorlas

Dontés a konyvesboltban...

,Holnap reggel Bombay-ba kéne érkeznilink.

Vajon milyen lesz hét elsé taldlkozdsom azzal a hires Indidval? Szazféle arca ko-
zUl melyiket forditja felém, hogyan fog bemutatkozni? Vajon tudja-e, mily sors-
donté az a bizonyos legelsé benyomas, tudja-e, hogy az Uj vendég kialakulatlan
véleményét a hazigazda elsé kézszoritasa telibetaldlja? Es nagy kiilénbség az,
vajon sziven taldlja-e vagy epén?

Az ilyen megérkezést némileg talan a konyvvasarlashoz is hasonlithatnam.
Céltalanul keresgélek a konyvesboltokban, akarok is venni, nem is. llyenkor
rendszerint az elém télalt konyvek els6é mondatét olvasom el. Ha az megtetszik,
ha az els6 mondatban bizonyos rokonérzést, megértést sejtek, mar viszem is
a konyvet. Pedig ez helytelen, igazsagtalan. Mert hany kit(ind kdnyv kezdédik
semmitmondd, unalmas mondattal!

Viszont sok az olyan iré is, ki »megjatssza« a magamfajta kundsaftok vasarlasi médszerét, s valésagos csal-
étket formal az elsé mondatbdl. He starts with a bang — mondja az angol nagyon is taldléan -, »puffanassal
kezdi«. Hanem ezzel aztédn gyakran ki is adta erejét, konyvének belseje nem véltja be a bekezdés mozsarloveé-
séhez flizott igéreteket. De hiszen az mar nem is fontos, a »pali« mar kifizette a konyv arat, hogy aztan belil
mit talal, az 6 gondja.

Hallom, hogy tigyes kdnyvkeresked6k pontos statisztikét vezetnek a vasarlo kozonség kilonbozé gyen-
géirél. Hogy tudniillik ki minek ddil be. Ki hol viseli Achilles-sarkat. Van, aki a fedélaptol, van, aki a képektdl,
van, ki a befejezé soroktdl szédiul meg. Sét dllitdlag olyan is akad, aki kizérélag a kdnyv sulyétél s a betik
nagysagatol teszi fliggévé valasztasat.”

(Széchenyi Zsigmond: Ndhar. Indiai ttinaplé - részlet, 1967)

P 1. GyUjtsd 6ssze a széveg alapjan, milyen elemek hathatnak a vasarlokra a kényvvasarlas soran!
P> 2. Széchenyi Zsigmond szerint hogyan hatnak a szerzék és kényvkeresked6k tudatosan a kényvvasarlokra?
P 3. Te hogy szoktal kényvet venni? Mi alapjan déntesz? Fogalmazd meg ét-hat mondatban!
P> 4. Vlassz a kovetkezé témak koziil egyet, majd fejtsd ki a véleményedet réla tiz mondatban!
Hogyan lehetiink tudatos vasarlék? Mi alapjan dontsiink a vasarlas soran?

A csomagolds szerepe a vasarlasban?

P> 5. Nézz utana a kényvtarban vagy az interneten Széchenyi Zsigmond kalandos életének! Foglald dssze palyajanak
fébb allomasait egy lexikonszocikkben!




eee Nyelv és élet

Egyes felmérések szerint egy atlagos varosi ember hoz-
zavetbleg 360 rekldmmal taldlkozik naponta. A szolgalta-
tast, terméket, 6tletet vagy lehetdséget hirdetd Uizenetek
megjelentek valamennyi fellleten: az aruhazi tojasok-
tél a kozlekedési eszkdzokon at a bifében vasarolt tea
mUanyag poharaig mindenitt taldlkozunk vellk. A rek-
ldamok az emberi figyelemért folytatott verseny legélet-
revalébb induloi. A korabbi 60 masodpercrél altaldban
5-15 masodperc id6tartamra rovidiiltek, sét esetenként
villanasnyira sztkultek, hogy az emberi tudat ne is éb-
redjen rd, mit is fogad be. Kiizdeniuk is kell a figyelemért,
hiszen kozel kétszer annyi informacié ér el minket, mint
amennyit fel tudunk dolgozni, és tobbszordse annak,
amennyire életlink soran ténylegesen sziikséglnk van.
A kimeriil6 emberi figyelem megragadasara pedig egyre
Ujabb médszereket vetnek be a szakemberek.

Reklamok a médidban

1

L)
=

EGYAUTO
bajnakoknak

1. Szerinted a verbdlis (szovegre épiil6) vagy a vizudlis (képeket hasznald) reklamok ragadjak meg jobban a fi-
gyelmet? Mitél fiigg a rekldamokkal kapcsolatos viselkedéstink?
2.Gondolj arra a reklamra, amelyik els6ként az eszedbe jut! Mi az oka, hogy megjegyezted éppen azt a reklamot?

C Hogy is volt?

A rekldmokat megtaldljuk a televiziéban, a rddiéban, az
Ujsagokban, a honlapokon és a kozosségi fellileteken.
Kommunikacios elemként megjelennek az allandéva
valé kampanyokban, a hétkdznapi élet valamennyi szin-
terén. Még sajat onérvényesitésiinkben is, hiszen egy
Onéletrajz 6sszedllitasaval, kozosségi profilunk rend-
ben tartdsaval az dnrekldm egy formajat gyakoroljuk.

Rekldmra ott van sziikség, ahol mind az tizenetek, mind
hasznaléik tomegesen élnek, ahol a kinalat nagyobb,
mint a kereslet, ahol a termékek, otletek, szolgaltatasok
kozotti valasztdshoz nem tudunk sajat tapasztalataink-
ra tdmaszkodni, ahol a vélasztasi lehetéségek behatd
ismerete nem lehetséges.

Milyen rekldamokat fedezel fel ezeken az 1930-as években késziilt fotokon? Mire hivjék fel a figyelmet? Manapsag

milyen moédokon reklamozzék ezeket a témakat?




A reklam eszkozei és hatasai

A reklam meggy6zddést, valasztoi és fogyasztéi ma-
gatartast iranyito hirdetési tevékenység, meggy6zo és
manipulativ kommunikacid. Olyan tudatositd, Osz-
tonz6 vagy mozgositd szovegtipus, illetve kommuni-
kacios forma, amelynek négy legfontosabb célja, hogy:

o magara iranyitsa a figyelmet;

o elényt vagy — negativ reklam esetén — hatranyt

mutasson az emberek szdmdra;

« a befogadokat ravegye, hogy hasznaljak ki ezt az

elényt, illetve kertiljék el ezt a hatranyt;

o cselekvésre buzditson.

A reklam szolhat a kozjoért, de sziilethet kereskedel-
mi célbdl vagy politikai érdekbdl is.

A reklamokat nyelvi szempontbdl a rovidség, kétér-
telmiiség, képiség, jatékossag, a kommunikativ szdn-
dék szempontjabdla manipuldcio és meggydzésjellemzi.
A reklamhatas tovabbi eszkozeit az oldal aljan talalha-
t6 abra foglalja Ossze.

A reklam tipusai P Tartalmi felépitése alapjan a rek-
lam lehet:
 problémamegoldd: a reklam egy probléma felve-
tésével kezdédik, amelyre a hirdetett termék vagy
szolgaltatas ad megoldast;
« bemutato: a termék targyilagos bemutatasa, a ter-
mék, szolgaltatas kiemelked6 tulajdonsagait hang-
sulyozza;

L arovidség

L a torténetmesélés

o Osszehasonlito: a termék, szolgaltatds versenytar-
sainak bemutatdsaval kideriil, hogy a reklamozott
termék, szolgaltatas a versenytarsnal jobb tulaj-
donsagokkal rendelkezik;

o torténetmeséld: a termék vagy szolgaltatas bemu-
tatasa egy izgalmas vagy humoros, esetleg roman-
tikus torténetbe agyazodik bele;

o igazolo, hitelesit: egy ismert vagy tekintéllyel
bir6 személy hitelességét hasznaljak fel a termék,
szolgaltatds értékének igazoldsara;

o alland6 motivumra, mintara épit6: a visszatéro,
alland¢ elemekre, a jelszavak, szlogenek ismétlésé-
re épit;

» nosztalgikus: azt sugallja, hogy a termék komoly
multtal és gazdag hagyomannyal rendelkezik;

o életérzés-, életstilus-kozvetitd: képi és szobeli ele-

mekkel hangulatot kozvetitenek, példaul a szinek-

kel, arckifejezésekkel, a mimikaval, a zenei alafes-
téssel;

hétkoznapi pillanatokat bemutatd: egy hétkoz-

napi személy életének egy-egy részletébe nye-

riink altala bepillantast, amelyben megjelenik a

termék is.

azismert

az ellentét és
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Kérdések, feladatok

P 1. Minden rekldam manipulativ? Indokold véleménye- P> 4. Gondold végig egy napodat: milyen markajelzések-
det! kel talalkozol! ird le a napirendedet a markak alap-
jan!

P 2. Gydjtsetek reklamokat a kiilénb6zé tartalmi felépi-
tésli reklamtipusokra! Tudtok-e tovabbi tipusokat P 5. Az elektronikus lizenetekben, a felugré ablakok-

|étrehozni? ban megjelend reklamokat gyakran alcdzzak, hogy
csokkentsék a reklamokkal szembeni ellenallast.
P> 3. g) Az emberek &ltaldban nem szeretik, és nem tart- Hogyan? Milyen médszereket hasznalnak?

jdk magukra nézve hatdsosnak a reklamokat.
Ugyanakkor a vizsgalatok bebizonyitotték, hogy P 6. A kozosségi profiloldalak a résztvevék énbemuta-

areklamozott és a nem reklamozott termékek ko- tasaként, egyfajta reklamként is szolgélnak. Vizsgalj

zll inkadbb a rekldmozottat valasztjak. Miként le- meg kdzosségi oldalas 6njellemzéseket! Mi jellemzé

hetne a rekldmtudatossagra felhivni a figyelmet? az online énmarkaépitésre? Milyen nyelvi magatar-
b) Tervezzetek egy rekldmtudatossagrol sz616 rekla- tas jellemzi a korosztalyod dnbemutatdsat?

mot korosztalyotok szamaral

P> 7. Alkossatok négy-6t f6s csoportokat! Elemezzétek a kovetkezé 20. szazad eleji reklamokat a tanult szempontok
alapjan! Milyen moédon rekldamoznatok ezeket a termékeket? Valasszatok ki az egyik reklamot, majd készitsétek el
mai valtozatat!

KOBRAK-

CIPOK
A LEGJOBBAK

! Haladdoknak

A rekldmozas egyik legsikeresebb mddja a szébeszéd vagy a szajrol szajra terjed6 reklam. Erre szdmos alkalmat
teremt az Ujmédia, lehetdvé téve, hogy egy termék vagy szolgaltatas kapcsan a fogyaszto is megszolaljon, véleményt
nyilvanitson. Ma a legsikeresebb cégek honlapjaikon vagy blogoldalukon a fogyasztéik véleményét idézik azért, hogy
igazoljak, valoban nagyszertek. Kutatdsok ramutattak, hogy vasarlas el6tt a felnétt internethasznéalok kozel 80 szaza-
Iéka megnézi, masok milyen véleményeket irtak, és ugyanennyien biznak is abban, amit mas fogyasztéktol olvasnak
egy termékkel vagy szolgéltatassal kapcsolatban.

Ugyanakkor a szébeszédet manipulalni is lehet. Tobb évtizede ismert az a rekldmozési médszer, amelyben fo-
gyasztokat arra vesz rad egy cég, hogy sajat barati kdriikben, tarsasdgukban kinaljak, emlegessék az adott terméket.
Tobb dohanyterméket gyarté cégrdl derdilt ki, arra birtak ra fiatalokat, hogy bulikban, 6sszejoveteleken a markanév
kimondasaval hivjak fel a figyelmet a cigarettara, megkindlva tarsaikat.

Sajatos valfaja a rekldamozésnak a gerillamarketing is, amely nem hagyomanyos rekldmfellleteken terjeszt hir-
det6 lizeneteket. Ezek sokszor ,virusként” terjednek, leginkabb a figyelemfelhivé tartalom, a nehezen azonosithatd,
titokzatos kibocsato és a konnyl elérhetéség miatt. Erre példa az egyik sportszergyarté kampanya, amelyben az
amerikaifocistdk tiltakozé akcidt szerveztek, transzparensekkel vonultak fel, mondvan, hogy az adott cég kivalé miné-
ségl termékei miatt jogtalan versenyelényh6z jutnak az ellenfeleik. A tlintetésrél sz6l6 tudoésitas bekerilt a médidba,
gyakorlatilag ingyenes ismertséget biztositva a tlintetést szervezé sportszermarkanak.




Egy masik esetben ismert volt a rekldam készit6je, hiszen a neve elhangzott a vided végén: egy kozmetikai gyartéd
arra hivta fel a figyelmet a kisfilmjében, hogy a szépségidedlunkat a média és a képszerkeszté programok mennyire
torzitjdk — ezzel szemben 6k a valodi szépséget részesitik elédnyben. A vided nem kerilt televizibadasba, viszont nék
tizezrei tovabbitottak egymasnak az interneten.

1. Keress példakat gerillamarketing-kampdanyokra! Mikor tlint gyanusnak, hogy egy-egy tovabbkiildendé video,
honlap, vagy esetleg televizioban megjelend tudésitas célja az informalason, szérakoztatason kivil a rekla-
mozas is?

2. Az oktatasi intézmények tobbsége is végez rekldmozasi tevékenységet. Te milyen modszert javasolnal a sajat
iskoldd szamdra, hogyan rekldamozza magat az intézmény? Milyen kdzonséget céloznal meg? Miért?

(L) Gyakorlas

Egy friss Nobel-dijashoz érkezé kiilonleges kérés
Méltésagos Uram!

Mély tisztelettel batorkodom megkildeni Méltésagodnak ,A szegedi paprikdnak” cim( csar-
ddsomat azzal az alazatos kéréssel, hogy mint szegedi vonatkozasu nétat és mint paprika
csardast ott Szegeden népszerdsiteni kegyeskedjék. En mint tanctanité (az 6sszes veszpré-
mi intézetekben) itt élek két kereskedelmi iskolds leanyommal, megélhetésem megvan, én
nem UzletszerGen kérem Méltésdgodat, mert én nem akarok a nétdimon keresni, csak nép-
szer(siteni szeretném a nétam, amit viszont innen vidékrél nagyon nehéz. Ennek a nétam-
nak Szegedrdl kell kiindulni, és ezért kérem ismételten méltésagodat, hogy kérésemet meg-
hallgatni méltoztassék. Méltdsagos uram vilagra szél6 tekintélyével, éridsi népszeriiségével,
kdnnyen megteheti azt, amit én a legnagyobb aldozatok ardn sem tudnék megtenni. Bizva
Méltésagos Uram aldott jo szivében, kérésem ismétlése mellett maradtam Méltésagos Urnak
alazatos tisztelettel:

Pallas Jozsef

tanctanité

A ,paprika csardast” mint tdncos betétszamot a szegedi szinhaz operett-eléadasain nagy sikerrel mutattak
be, a Hagiban Boldizsar Kdlman ciganyzenekara jatszotta. Szovege pedig a kovetkezd volt:
,Paprika, te vagy a C-vitamin,
Nagy hiba, hogy jobban csipsz, mint a gin,

Orrodon virul a kék-lila szin,
Paprika, C-vitamin.”

(Szabo Tibor - Zallar Andor: Szent-Gyérgyi Albert Szegeden és a Szent-Gydrgyi Gydijtemény ciml mive alapjan)

P> 1. Mi volt az a kiilénleges kérés, amelyre a cim utal?

P 2. Miért volt fontos a levél iréjanak, hogy éppen Szent-Gyérgyi Albert hallgassa meg kérését?
P> 3. Hogyan érzékelteti az (igy fontossagat a nyelvi megformalasban?

P> 4. Mi utal arra, hogy a tanctanar a reklamhatasok egyik eszkozével akar éIni?

P 5. Hogyan teljesiilt a zeneszerzé vagya?

P 6. Készits egy olyan vazlatot, amelyben &sszefoglalod Szent-Gyérgyi Albert életének fébb eseményeit!




eee Nyelv és élet

- Hogy van?

Hogy vagyok? [...] Egy nap groteszk &tletem ta-
madt. Elhataroztam, hogy magara a kérdésre fogok
felelni, ez még senkinek se jutott az eszébe. Mikor
a legelsé ,hogy van” eldordiilt, megragadtam ellen-
felem kabdtjat és ekként nyilatkoztam:

- Hogylétem 6sszetevéje tobb eredére bontha-
t6, melyeknek némelyike még gyermekkoromra
vezethet vissza. Kedélydllapotom nyilvan nemcsak
a kortilmények hatasa alatt alakult ilyenné, hanem
bizonyos diszpozicidk folytak be e hatasok tompi-
tasara, illetéleg élénkitésére. Valészinlleg ennek
tudhaté be, hogy ma oly rendkivili benyomast
gyakorolt ram nagyanyam haldla, aki egy vasuti
Osszelitkdzés alkalmaval életét vesztette. Ezzel egy-
idejlileg arrdl is értesiiltem, hogy 6sszes pénzemet
elvesztettem a t6zsdén, most pedig alig egy fél 6ra-
ja kozolte velem orvosom, hogy néhany nap mulva
baloldali gutatitést kapok.

Baratom udvariasan végighallgatott, s tobbszor
résztvevdéen bolintott. Majd megrazta kezem, s ba-
ratsagosan tette hozza:

- Kullénben hogy vagy?

- Kiilonben? Kiilénben nagyon jél vagyok.

(Karinthy Frigyes: Hogy van? — részlet, 1914)

G Hogy is volt?

A kommunikacié - hacsak nem gépek kozott jon létre —
nem laboratériumi jelenség, ezért természetes velejaro-
ja a zavar. Kordbban azt tanultad, hogy a kommunikécié
jelatvitel két fél kozott, és a jelet (Uzenetet) a megtett Ut
soran szamos hatas, zaj érheti, ami miatt torzulhat.

A kommunikacio korkoros, visszafordithatatlan és
megismételhetetlen folyamat, amely kialakitja és for-
malja fogalmainkat, kapcsolatainkat, vildagképiinket.

Kommunikacios zavarok

Karinthy Frigyes Hogy van? cim( irdsdban a legere-
detibb vélaszt keresi az egyik legszokvanyosabb kér-
désre. Mit okoz a beszédpartnerben, ha varatlanul
megsértjuk a tarsadalmi elvérasokat és szokasokat?
Milyen reakcidkra szamithatunk?

Keress példakat hasonlé helyzetekre a hétkdznapi
életbdl!

A felek valtott szerepekben vesznek benne részt, és
ekozben maguk is véltoznak. A térsas szerepek véltoza-
sa miatt a szandékolt és a befogadd altal tulajdonitott
jelentések is valtoznak. Ez nem jelenti azt, hogy barme-
lyik kommunikacids fél hibas volna.

Ha nem azt valaszolod baratod kérdésére, amit vart,
akkor nem hibat kovetsz el, hanem megszeged az el-
varasait. Lehetséges azonban, hogy ezzel Uj helyzetet
teremtesz, amelyben szerepeitek és mondanivaloitok is
atértékel6dnek.

Ha tanérod felszolit, és te nem vagy biztos a vélaszod-
ban (vagy biztos vagy abban, hogy nem tudod), az az in-
terakcio is jelent valamit mindkett6toknek.

Idézzetek fel olyan szitudcidkat, amikor félreértet-
tetek mar valakit! Elemezzétek ezeket a beszéd-
helyzeteket!




A kommunikacios zavarok tipusai

A kommunikacios zavarok okai P Léteznek olyan
kommunikaciés problémak, zavarok, amelyek gatol-
jak a felek részvételét a kielégitd és valtozatos kommu-
nikacioban. Ezek eredhetnek

o az egyén szempontjabol: fizikai, lelki okokbdl, az

ismeretek vagy a motivaci6 hianyabdl;

o kozosség szempontjabdl: a tarsas kornyezet (pél-
daul a csaldd) nyelvi-kommunikécids viselkedé-
sébdl, a kulturara vonatkozo6 ismeretek, elfogadas
hidanyabol (példaul tajnyelvek, mas kultarak nyel-
vének vagy a generaciok kozotti kiilonbségek meg-
értésének hianya);

a tarsadalmi viszonyok szempontjabol: az elvara-
sok megsértésébdl, az elhallgatasbol, torzitdsbol,
hazugsagbdl vagy tulzott kitarulkozasbol;

a koriilmények szempontjabol: a kdrnyezeti zajok-
bdl, a kozvetitékozeg korlatozo jellegébdl (példa-
ul nem enged visszajelzést, korldtozza a hosszabb
kommunikaciot), a kommunikdacios eszkozok
hasznalatanak eltéré képességeibdl és motivaltsa-
gabol (van, aki kevésbé tud hasznalni egy kom-
munikacios technoldgiat), az idébeli (példaul az
idzonak eltérésébdl) és térbeli tavolsagbdl (tavoli
helyeken €16 ismerdsok).

Meddig tarthat a kommunikaciés zavar? P
A kommunikécids zavarok idétartamuk alapjan lehetnek:
o atmenetiek (példaul egy kiils6 zaj megjelenése,
majd megsztinése alkalmaval) és

Egyén
szempontjabdl

@ tdrsas kérnyezet
nyelvi-kommunikacios
viselkedése

-@ kultirara vonatkozo
ismeretek hidnya

L@ clfogadas hianya

fizikai, lelki okok
ismeretek hidnya
motivacioé hianya

A KOMMUNIKACIOS
ZAVAROK TiPUSAI

« hosszan tartoak (egy stlyosabb, megértést zavaro
beszédhiba, lelki vagy testi betegségek, egyenlétlen
tarsas helyzetek miatt).

Gondolj arra a helyzetre, hogy amikor tanarod va-
ratlanul magahoz hiv, miel6tt elmennél hozza, gondol-
kodsz a hivas okarol, igyekszel kitalalni a lehetséges
témat, elképzeled az interakcié menetét, valasztasz ma-
gadnak benne szerepet, akar még szavakat is keresel.
Ha a valdsagos helyzet eltér ettdl az ,elképzelt” kom-
munikaciotdl, lehet, hogy a leginkabb joindulatt kez-
deményezést is rossz néven fogod venni, mert nem tud-
tatok a jelentéseket és szandékokat 6sszhangba hozni.

Elvarasok és félreértések » A hétkoznapi kom-
munikacios zavarok legfébb forrasa az elvarasok, a ta-
pasztalatokon alapulo szokasok megsértése. Ez lehet a
kozl6 részérdl szandékos és nem szandékolt.

Amikor kommunikalunk, dltalaban kialakitunk egy
képet a tarsas helyzetrél, amelyben vagyunk, felidézziik
azokat a szokasokat és miifajokat, amelyeket ezekben
a helyzetekben alkalmazunk, értelmezzitk mindezt, és
erre alapozzuk a kommunikacios cselekvéstinket. Amit
partneriink sokszor félreért. Félreértésének oka lehet,
hogy 6 masképpen hatarozta meg a kozos kommuni-
kacios helyzetet, mas epizédokat idézett fel a sajat ta-
pasztalataibol, és mas miifajokat, jelentéseket tulaj-
donitott a helyzetnek.

Koriilmények
szempontjabol

kornyezeti zajok

kozvetit6kozeg korlatozo jellege
kommunikaciés eszk6zok
hasznalatanak eltéré képessége
kommunikacios eszk6zok
hasznalatanak eltéré motivaltsaga
idébeli tavolsag

XXX

térbeli tavolsag

a - elvardsok megsértése
Tarsadalmi &

viszonyok
szempontjabal

elhallgatas
torzitas
hazugsag

tulzott kitarulkozas




Kommunikdacios zavarhoz vezethetnek az eltérd
szandékok, tapasztalatok, eldismeretek, az eltérd nyelvi
magatartas, kozvetlen és kozvetett kulturalis kozeg. De
kénnyen valhat zavarforrassa a kétértelmiiség, homa-
lyossag, s6t a képes kifejezések, szoképek hasznalata,
a szojaték is. A hétkoznapi kommunikacios zavarok

Kérdések, feladatok

> 1. a) Hozz példakat a négy zavarforrasbol szarmazéd
kommunikacids jelenségekre!
b) Csoportositsd Sket tablazatba a négy tipus sze-
rint!

. Hogyan vezethetnek kommunikaciés zavarhoz a
karakterszamot korlatozé interaktiv. médiumok?
Gondolj a legfoljebb 160 karakteres SMS-ekre vagy
a 140 karakterbdl all6 tweetekre! Keress példat arra
az esetre, amikor zavart okozott a kommunikacio-
ban, hogy az Gizenet nem volt annyira kifejtve, mint
szobeli beszélgetésben lett volnal

P> 3. A generacidk kdzétti kommunikacidban sokszor ta-
pasztalunk zavarokat. GyUjtsd 6ssze irasban ennek
a lehetséges okait! Tegyél javaslatot arra, hogyan
lehet ezeket a zavarokat feloldani! Ha kampanyt in-
dithatnal a generdaciok kozotti kommunikacié ,aka-
dalymentesitésére”, milyen (izeneteket hasznalnal?

P> 4. Sok kutaté azt feltételezi, hogy a néi és férfi kommu-
nikéacio kozott kilonbség van, és ez gyakran vezet
zavarhoz. Neked mi a véleményed? Keress példat
irodalmi olvasmanyaidbdl és hétkdznapi életedbdl!
Roviden fogalmazd meg irasban, te mit tartasz a va-
lasztott esetekben a zavar forrdsanak!

sokszor humorosak. A félreértések derts, jokedvili vagy
bolcs felismerésekhez vezetnek, mint Karinthy elbeszé-
lésében vagy hétkoznapi beszélgetéseinkben, egy félre-
érthet6 szohasznalat vagy éppen nyelvi bakik kovetkez-
tében.

P 5. Hogyan fiigg 6ssze a humor és a kommunikaciés za-
var? Keress példat erre szépirodalmi mvekbdl, ver-
sekbdl, a stand-up comedy miifajabol, az ujmédia
fellleteirol!

P 6. A szlogenek gyakran élnek a sz6jaték, tobbértelm-
ség vagy tulzas eszkozével. Hogyan okozhatnak az
alabbi példak kommunikécioés zavart? Gydijts hason-
16 példakat, és tard fel bennik a zavarkeltés mod-
szerét!

A legtobb, mi adhaté.

. .
Elldtja minden bajat! (kavéreklam)

(gyégyszerreklam)

Szérakozik veliink?!
Viszlat, korpa! (tévécsatorna jelszava)

(samponreklam)

Nyugtatja a bérét, mert Barill.
(kozmetikum reklamszlogenje)

Most ingyen kaphat egy
fényképezdgépet. A szeretteitol.
(karacsonyi fényképez6gép-akcio reklamja)

P 7. A kovetkez6 félreértéses példak alapja a népetimoldgia. Jarj utéana, mit jelent ez a kifejezés! Gy(jtsetek tarsaid-
dal hasonl¢ kifejezéseket! Rendezhettek az osztélyban versenyt: melyik csapat tudja a legtobb népetimoldgias

példat 6sszegyjtenil

butalités baromkabat

telepjaro

reszelt maj

P> 8. Jatsszatok el a kdvetkezd helyzetet!

tejhatalom

majomméz apalca

piramisu hangburger

A szerepl6é Egy nagy elektronikai aru-
haz munkatarsa vagy. Odalép hozzad
egy vevo, aki — ugy tlinik - egy Uj, most
bevezetett terméket tart a kezében.
Készségesen ismertetni akarod neki a
termék el6nyeit.

B szerepl6 Egy elektronikai druhaz vevdje vagy. lgencsak
fel vagy paprikdzva, ugyanis egy Uj termékkel mar masod-
szor kell visszamenned, és a hibas mikodés miatt rekla-
malnod. Mondd el az eladénak, hogy mi ez a termék, és
mi vele a probléma! Mindenképpen érd el, hogy az eladd
vegye vissza a hibds arut, és adja vissza a pénzt. Az rucse-
re nem elfogadhaté megoldas.




! Haladdoknak

Kommunikacidkutatdk azt vizsgaltak, hogy a kommunikacios felek miként igazodnak egymashoz, vagy tavolodnak el

egymastdl egy kozléshelyzetben. Négy stratégiat azonositottak:

1. A kommunikéciés partneriink beszédstilusahoz, kifejezéseihez, viselkedéséhez kozelitiink. Példaul fel-
vessziik a beszédtempdjat, a testtartasat, elfogadjuk és kovetjiik széhasznalatat. A kommunikacios partner ezt
kedvezéen értékeli, a kiilsé szemlélé pedig arra kdvetkeztethet, hogy a felek kozott jo kapcsolat van vagy ala-
kulhat ki. Ennek ellenkezéje, amikor szandékosan tériink el a masik fél kommunikacios viselkedésétdl, elkertilve

a hasonlésagot vagy a kdzosség érzését.

2. Kommunikacionkat a partner értelmezési képességeihez igazitjuk. Ennek kdvetkezménye, hogy maés szava-
kat, mas beszédtempdt hasznélunk kisgyerekekkel, vagy akar szlileinkkel, nagyszileinkkel. Ennek a stratégianak
nagy jelentésége van a generaciok kozotti kiilonbségek megértésében és feloldasaban. Azonban barmennyire
joindulatu is ilyenkor a kozelités szandéka, a kommunikacids partner sokszor érezheti ugy, hogy lebecsuljik

értelmi képességeit, hogy tarsadalmi szerepét leértékeljiik.

3. A kommunikacios partner témaigényéhez igazodunk, egyes témakat elkeriliink, masokat pedig hangsulyo-

zunk, példaul gyerekeknek meséliink, az érettebb koruakat pedig torténetek elmesélésére kérjik.

4. A kommunikacios folyamat irdnyitasara toreksziink (vagy errél lemondunk). Példdul megszakitjuk a masik
mondanivaléjat, felszélitjuk, hogy kezdje vagy fejezze be az interakcidt, vagy éppen ellenkezéleg, minden ira-

nyitast atengediink a partnernek.

Figyeld meg sajat magadat a barataiddal és a csalddoddal valé kommunikaciéban! Milyen kiilonbségeket fede-

zel fel? Mire tudod visszavezetni ezeket a kiilonbségeket?

Gyakorlas

Kommunikacios zavarok

1. A baratnémmel egy fiirdl beszélgettiink, aki tébb mUvészeti dgban is jeleskedik: zenél, tancol, szinészetet

tanul. Baratném egyszer csak megszélalt: ,Akkor & igazi poliészter.”

2. Egy szinhaztorténeti eléadason a tanar azt magyarazta, hogy a szinpad bizonyos pontjairél a szinész peri-

férikus latasanak kdszonhetéen a tér minden szegletét lathatta. A tandr halkan beszélt, volt némi alapzaj is,
a csoporttarsam pedig visszakérdezett: ,Mi? Prériférikus?”

. Magyaréran a fogalmazasainkat olvastuk fel, a kdvetkez6 témaban: ,Mit jelent szamodra magyarnak len-

ni?” Az osztalytarsam lelkesen olvasta fel a dolgozatat, amelyet a sok emelkedett hangvételli mondat utan
igy zért: ,Haza csak egy van!” A baratném visszakérdezett: ,Az nem ugy van, hogy anya csak egy van?”
Harsany nevetés tort ki.

. A torontdi csaladi nyaraldson édesanyam és az 6 6tven éve Kanadaban él6 nagynénje ételekrdl beszélget-

tek. A nagynéni nem szokott egyediil maganak sokfogasos vacsorat késziteni, err6l igy mesélt: ,Rakot rizs-
zsel, mondjuk, de van, hogy csak megeszem a...” Itt tétovdazni kezdett. ,Na, hogy mondjak, hogy a kenbdl
a bint?” Mindketten nevettek, majd egylitt 6sszeszedték a szavakat magyarul is: ,Széval, hogy csak ugy
megeszem a babot a konzervdobozbdl.”

P 1. Afenti szévegrészletek megtértént kommunikacios zavarokat mutatnak be. Mi lehetett a zavar oka?




A szonoki beszéd

eee Nyelv és élet

»A szonoklattan valaha a legfontosabb és legdivatosabb tudomany volt; ma mar valésdagos mumia. [...] Nem
hidba, hogy a rhétor helyére az Gjsagird kerilt. [...] Ma mar alig akad olyan ember, aki szonoki beszédeket ol-
vas avégbdl, hogy azoknak rhetorikai torvényeit megismerje és megallapitsa, mennyire érvényesiiltek ezek a
torvények. [...] Az élet azonban nem valtozott meg. Ma is az a természete, ami ezel6tt kétezer esztenddvel.
Kérdések tamadnak rank, és védekezniink kell ellene felelettel. Gondolatok sugarzanak szét, és ezek érzéseket
és indulatokat ébresztenek egyszertien azzal, hogy beszéliink réluk. [...] Kozérdek és egyéni érdek kivanja, hogy
vildgunkat megjavitsuk, és a korilottiink kavargo életet elviselhetébbé tegyiik. [...] Azt mondhatndm tehat,
hogy ma fontosabb, érdekesebb és egyetemesebb jelenség az a valami, ami a formalis és iskolas rhetorikdnak is
targya volt, t. i. az él6 szé hatalma.”

(Részlet Ravasz Laszlé Szénoklds és igehirdetés cimd,
1937-ben megjelent miivébol)

1. Ravasz LaszI6 reformatus plispdk kozel szaz éve irta le mindezt. Egyetértesz vele? Azéta véltozott-e a szénok-
l&s helyzete?

2. Te miben és hol latod a szonoki beszéd értelmét, hasznat?

3. Ismersz manapsag ,szénokokat”? Kiket tartasz annak?

C Hogy is volt?

A j6 beszéd: magatartds. Legalabbis ezt gondoltdk
a régiek, akik ugy vélték, hogy a nyilvanossag el6tt el-
mondott szavak nem csupan hangsorok, hanem tettek,
hogy a kommunikacié nem felszin, hanem a gondolko-
dast elaruld és kifejez6 forma, és hogy mindenért, amit
allitunk, felel6sséget kell vallalni. Az antik szonoki idedl
a kozosség értékeit kifejezd ember (férfi) volt, aki nem
szenzacids ujdonsagokkal, nem meglepd informacidk-
kal kdpraztatta el kozonségét, hanem azzal, hogy a ko-
z06s tudast, a mindenki altal ismertet Uj szempontbdl,
nagyobb erdével tudta bemutatni.

A retorika tobb ezer éves tudomanya, amely a beszéd
mlvészetére tanitott, megfakult. De nem azért, mert
nincs értelme vagy szerepe, hanem mert nehezen taldl-
juk a helyét a mai tarsadalomban. Pedig ma is vannak
szonokaink. Millidardnyian posztolnak és kdzdlnek na-
ponta az interneten, és kommunikacidjuk hatdsossaga
alapjan olvassuk 6ket, nem feltétlenil azért, mert isme-
résok. Naponta szembestllink az iskolaban érdekesebb
és unalmasabb érakkal vagy azzal, hogy az, aki nagyobb
atéléssel, kovetkezetes logikaval felel, altalaban jobb

jegyet kap. Hétkoznapi életiink tele van ,beszédek-
kel”, szUl6i intésekkel, dicsérettel, tandrakkal, tankdnyvi
leckékkel, blogokkal és bejegyzésekkel. Tehat csupan
a szonoklast mint kifejezést érezziik régiesnek,
mindazt, amire vonatkozik, mindennapi tapaszta-
lataink szolgaltatjak.

A kirdly beszéde cim( film VI. Gyoérgy uralkodoéva valdsat, dadogasa miatt a beszédektél érzett félelmének legy6-
zését orokiti meg. Mi volt a tétje annak, hogy kommunikalni tudjon népével?




A szonoklas régen és ma

A szénok célja és eszkozei régen P A szonoki
beszédet tanitd retorika megsziiletése kozel 2500 éve a
demokracia kialakuldsahoz volt kotheté: olyan tarsa-
dalmi viszonyokhoz, amelyekben tobb vélemény egy-
szerre lehet jelen, és a kozdsség dont egyik vagy masik
alkalmassagarol. Az els6 retorikatandrok nem gyerme-
keket, hanem felnétteket tanitottak — borsos tandijért
- arra, hogy perekben és véleménykiilonbségek ese-
tén hatasosan, meggy6zGen beszéljenek. Az antik sz6-
nokok nemegyszer tobboras beszédet tartottak (nem
papirbol olvasva) a népgytilésben vagy az agoran.
Ahhoz, hogy ennyi ideig képesek legyenek érdeke-
sen és hatasosan beszélni, figyelembe kellett venniiik
kozonségiiket, sajat képességeiket. Nem egyszertien
kifejezték onmagukat, hanem a meggy6zés céljabdl
figyeltek mindarra, ami a hallgatésdgukat megragad-
hatja. Tudtak, hogy az ,itt és most” miivészei, beszé-
deiknek akkor és ott kellett hatniuk a kozonségre, ahol
elhangzottak. A szonok egyszerre informalt, gyonyor-

Régen

A szénok él6szoval beszélt és hatott

.\

Hosszu, érvekben
gazdag beszédek

Hosszu gyakorlas
e,s késziilés utan °
I[éphetett be

a nyilvanossagba

Y
¥
W

.

A kozonség elvarasa:
a kozos értékek tinneplése

A stilusnak illének kellett lennie a beszél6hoz,
a targyhoz és a hallgatésaghoz

A szonoklas

kodtetett és mozgositott. Ehhez sajat személyiségét, az
emelkedett nyelvi kifejezéseket, a latvanyos gesztuso-
kat és a kovetkezetes érveket mind haszndlnia kellett.
Erzelmek, szenvedélyek kivaltasara torekedett gondo-
latai pontossagaval (logosz), egyéniségével (éthosz) és
a beszéd stilusaval (pathosz).

A sz6noklas célja és eszkozei napjainkban P Ma
minden rogzithetd, irasban visszaidézhetd, felvételen
megdrizhetd. A szonoklas még a nagyobb politikai be-
szédek esetében sem haladja meg a fél drat, és a szonok-
nak arra is tigyelnie kell, hogy ne csak a jelenlévéket,
hanem a médiakdzonséget is szorakoztassa, meggyozze.
Egyre nagyobb szerepe lesz a figyelemfelkeltésnek és
a kozonség elérésének, mig csokken a mondanival6 és a
logikai kidolgozottsag jelentSsége. Az emelkedettséget
sokszor felvaltja a humor és az irénia, n6 a képhaszna-
lat jelentdsége (példaul egy eléadast kiséré prezentaci-
Gban).

Ma

A szénok szdban, irasban és
multimédia segitségével is hat

/.

Rovid beszédek, hosszu
érvsorok nélkal

/.

Kénnyen barki beléphet
—@ a nyilvanossagba az Uj
médiumok segitségével

~

A kozonség elvarasa: egyéni
kiilonlegességek, egyediség
megmutatasa

“»

A stilusnak a figyelem felkeltését kell szolgalnia



A szénoki beszéd miifajai P A szénoki beszédnek
az alkalomtol és a kozonségtdl fiiggden harom mifajat
kiillonboztetjitk meg:

o A torvényszéki beszédmiifaj azért sziiletik, hogy
befogadodja dontést hozzon egy iligyben. Ilyen be-
szédmifajhoz sorolhatok a jogi beszédek (vad- és
véddbeszédek), az azonnali valasztast megkivano
tizenetek. Ezekben a helyes-helytelen, az igazsa-
gos-igazsagtalan témai a meghatarozok.

° A tanacsadé beszédmiifajjal az elényoket és
a hatranyokat latolgatjuk. Hatasara a befogad¢ el6-
szOr mérlegel, majd cselekszik. Igy mikddnek az

intelmek, a kampéanybeszédek, a reklamszovegek,
de akar egy jo tudomdnyos el6adas is (hiszen nem-
csak bemutat, hanem tovébbi érdeklddést vagy vé-
leményeket valt ki).

A bemutato beszédmiifaj célja, hogy érzékeltesse
az alkalom és a résztvevok fontossagat, érzelmileg
meginditson, felismeréseket hozzon, és ezzel a fel-
ismeréssel oromet okozzon. Alkalmi beszédeket
hallunk évnyitok és évzarok alkalmaval, nemzeti
tinnepeken, sziiletésnapi vagy évfordulos koszon-
tésekben, a gyasz és az 6rom szertartasaiban.

A szonoki beszéd tanitasa P A szonoki beszéd tanitédsdval kapcsolatban a kovetkezéket tartotték és tartjuk

ma is a legfontosabbnak.

Tudatosuljon benne, hogy a viselkedése:
el6adas. Fejlessze, tegye kifejezévé —

Tanulja meg a szdra valé koncentralast;
hogyan kell irni, beszélni és emlékezni.

taglejtését, arcjatékat. s
Tanuljon meg élni a pillanattal,

fejlessze improvizacids
(rogtonzési) képességét. .L

Erdekelje a kozélet. ]

Tanuljon meg egyik stilusrol I

a masikra ,forditani”.

Legyen nagyon j6é megfigyelGje
a vildgnak és érzékeny résztvevéije \.

Az ifju szonok kezdje koran
tanulmanyait.

Eréltesse meg a memoridjat,
hogy a megértése is fejlédjék.

Elvezze a nala okosabbak
szellemi kozelségét.

a konkrét tarsas helyzeteknek
és viszonyoknak.

Kérdések, feladatok

P 1. Folytasd a régi és mai szonok és szénoklas 6sszeha-
sonlitasat! Milyen hatdsokhoz vezet a régi és a mai
szénoklas? Mit latsz az egyik és mit a masik értéké-
nek?

> 2. Készitsd el a beszéd mlifajait 6sszefoglalé tablaza-
tot! Tablazatkészité programmal dolgozz a minta
alapjan!

BESZED- TORVENYSZEKI TANACSADO BEMUTATO

MUFAJ BESZED BESZED BESZED

> 3.

>4,

Célja

Hatasa

Példak

Pontosan ismerje kulturajanak szélasait,
kézmondasait, bolcsességeit.

Szerinted mikor kell elkezdeni a meggy6z6 beszéd
tanuldsat?

Keress a vildaghalon egy altalad hatdsosnak tartott
szonoki beszédet! (Valogathatsz akar filmes példak
vagy a motivacios beszédnek nevezett megszola-
lasok kozil is.) Ismertesd tarsaid el6tt a hatdsossag
fébb eszkozeit a valasztott példa alapjan!

. Véleményed szerint hogyan hat a szénokldsra a

globalis média? Gydjts pozitiv és negativ példakat
egyarant!

. Gy(jts Ossze olyan szolasokat, kdzmondasokat,

szélléigéket, amelyek a megszolalas magvassagara,
a mondanivalé fontossdgéra, igazsagara figyelmez-
tetnek!




P> 7. irj a rossz szonokok ellen haromperces vadbeszédet! P> 9. [rj egy révid, legfeljebb kétperces évkezd6/karacso-
nyi/évzard koszontét az osztalyodnak! Mikozben

> 8. Mi igaz rad a szénokkal kapcsolatos elvarasokbol? dolgozol, vesd papirra, mi okozza a legnagyobb ne-
Bizonyara vannak az osztdlytarsaid kozott altalad hézséget egy ilyen kdnny(inek latszo feladat megol-
jonak tartott ,szonokok”. Mely elemeket ismered fel dasakor!

az 6 retorikai kommunikaciéjukban?

I Haladoknak

A hosszu, tobboéras szonoki beszédek megtanulasahoz kiilonleges memariagyakorlatokat fejlesztettek ki. Az ars me-
morativa, az emlékezés mivészete a széveghez kapcsolt képek gyakorlatat foglalta magaban. A beszél6 az elkésziilt
beszédet elképzelte, ugy, mint egy épliletet (teret vagy utcat), amelyet be fog jarni. Beszédének fontosabb szavait
(ritkdbban gondolatait) élénk, dramai belsé képekhez kapcsolta, példaul vérzé szivet, sir6 embert vagy hahotazé ar-
cot képzelt el. Ezeket a képeket aztan képzeletben elhelyezte az elgondolt épiilet helyiségeiben. Mikor elkésziilt, mar
csak Ujra be kellett ,jarnia” képzeletben a beszédét, amely igy felidézhet6vé és atldthatova valt.

A képek és szavak 6sszekapcsoldsanak a memoria fejlesztésén tul mas értelme is volt. J6 alapot teremtett arra,
hogy csak az elképzelhetd, ,latvanyos” gondolatokat tartsa meg a beszéld, azokat, amelyek erés élményeket ébreszt-
hetnek a hallgatésagban is.

Mi lehet a hatuliitéje ennek a moédszernek? Prébald ki, hogy miikodik-e sajat szovegeidnél!

Gyakorlas

A magyar térténelem egyik legnagyobb hatasu szénoka Kossuth Lajos volt. Jékai Mér szerint: ,Ugy arasztani
maga korul a fényt soha szonok nem tudta, mint 6.”

JTorékeny alkata miatt sokszor fordult el6, hogy amikor beszédbe kezdett, Ugy latszott, mintha kdzel lenne
az ajulashoz. De hatalmas erével lekiizdotte gyengeségét, kimeriltségét (és sok betegségét, amelyekre oly
gyakran panaszkodott) [...] »igen gyonge, halk hangon kezdé beszédét, [...] de oly csénd volt a teremben,
hogy még susogd hangjat is meg lehete hallani. [...] hangja mindegyre erésbiilt, mozdulatai élénkiltek, s
ugy tetszék, mintha a lelkesedés el6bbi egész erejét visszaadna. Midén mar vagy fél éraig beszélt, nemcsak
6 maga, de a hallgatésag is elfeledkezett testi betegségérdl, s a szonoklas allott eléttiink, ereje egész nagy-
sagaban« (Vajda 1972: 323-324). Kemény Zsigmond igy méltatja Kossuthot: »[...] csodalatosan szép orgdnum-
mal birt, melynek a suttogdstdl kezdve a legélesebb hangokig sajat varazsa volt, ellenallhatatlan, majdnem
bodité. Ot az arckinyomattol egészen a kéz legkisebb mozzanataig, ha nem is mivészi, de gyakorolt és néha
kivaléan nemes eléadasi modor jellemzé«. [...] Rendkiviil megragadéva tette beszédeit az is, hogy mindig
megtaldlta az alkalomhoz ill6 hangnemet: méltésagteljes, komoly, félelmetes, kedélyes, hizelgé vagy szerény
egyarant tudott lenni. Szénoklatai a korban megszokottaknal érthetébbek és rovidebbek voltak. [...] Kemény
is kiemeli, hogy Kossuth beszédei »soha az unalmassagig hosszuk vagy a figyelem farasztasaig tartalmasak
nem valanak« (idézi Katona 1987: 8).

Kossuth Lajos, ha a helyzet ugy kivanta, kivaléan tudott rogtondzni. [...] Jokai Mér is feljegyezte a tobor-
zokoruttal kapcsolatban: »Sohasem ugyanazon beszédet, amit itt vagy amott mondott, mindig mast, mindig
olyant, mit a belsé hév sugallt ajkaira« (1998a: 88). Kemény Zsigmond »félig késziilt, félig rogtonzott«-ként
jellemezte a kossuthi szénoklatokat (idézi Katona 1987: 8).

(Szilassy Eszter: Kossuth szavainak hatasa. In: Kossuth Lajos, a sz6 miivésze. Tanulmdnyok Kossuth stilusmUivészetérél.
Szerk.: Szikszainé Nagy Irma. Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Debrecen, 78-81.)

P 1. GyUjtsd 6ssze a széveg alapjan, Kossuth Lajos milyen médszereket alkalmazott beszédeiben!
P 2. Fogalmazd meg 6t mondatban, miért nevezhetjiik Kossuth Lajost j6 szénoknak!

P 3. Azelsé magyar hangfelvétel Kossuth Lajos 1890-ben irt beszéde. Latogass el awww.mek.oszk.hu/kiallitas/kossuth-
hangja/ oldalra, hallgasd meg a felvételt, majd az ott taldlhaté informaciok alapjan irj egy révid internetes hirt!




A beszéd megszerkesztése,
a beszéd részei

eee Nyelv és élet

+A j6 szonok remek medfigyeld, fejlett a Iényeglatasa, j6
a kovetkeztetSkészsége, kitinéen memorizal, gyors az
asszocidlasban és tomor, szemléletes, kozérthetd a kifeje-
zésben” - igy foglalja 6ssze a szonok képességeit Montagh
Imre, a neves beszédtanar, logopédus.

Olyan embert fest elénk, aki nyitott szemmel jar, érdekli
a vilag sokszintlsége, tud jo kérdéseket feltenni maganak
és masoknak, és kovetkezetes a mondanivaldjaban. A leg-
fontosabb azonban a kapcsolata a k6zonségével.

Montégh Imre ezt irja errél: ,Ne azért beszéljiink, hogy
tuddsunkat fitogtassuk, de azért se, hogy kitoltsiik a ren-
delkezésiinkre all6 idét; szereplésiinket csakis a hallgaté-
sag érdeke vezérelheti.”

1. Szdmodra milyen egy j6 szénok? Idézz fel hatdsos szonoki beszédeket!
2. Mi tetszik és mi zavar a legjobban egy iskolai vagy kozéleti beszédben?

C Hogy is volt?

Az antik szerz6k szivesen hasonlitottak a szonokot az or-
voshoz, és ugy vélték, hogy mig utébbi a testet, el6bbi
a lelket gyogyitja. A j6 beszédet pedig olyan testként
irtak le, amely aranyos felépités(i, egészséges és tetsze-
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t6s, amelyben nem latszanak meg az erek és a csontok.
Egy ilyen szovegben a szerkezet és a stilus egyarant
utal a gondolat épségére és helyességére, a kifeje-
zést6l tehat nem valaszthatd el a mondanivalé. Ezért
forditottak és forditanak ma is annyi figyelmet a beszéd
kidolgozasanak és felépitésének kérdéseire.
Hogyan kell késziilnie a szonoknak a beszéd elkészi-
tésére?
» Ne magdabal induljon ki, hanem a feltételezett ko-
z0nségébdl.
» Keresse meg, fedezze fel témdjaban a meggydzés
lehetdségeit.
» Legyen eredeti anélkil, hogy barki izlését, j6érzé-
sét sértené.
* Legyen koz6sségi, anélkill hogy személyes hangjat
elvesztené.
» A mondanivalé megtaldlasédban legyen nagyvona-
14, a kdzlendd valogatdsaban viszont szigoru.
» Fogadja el, hogy az elrendezés 6nmagaban is meg-
gy6z6 erével bir, legyen kdvetkezetes.
« Kerlilje a kolcsonkapott kifejezéseket, a sajat hang-
jan széljon.

Vélasszatok kézdsen egy témat! irjatok fel céduldkra a fenti pontokat! Alkossatok csoportokat, majd huzzatok
egyet-egyet a céduldk kozil! Késziiljetek egy félperces beszéddel a témardl ugy, hogy a kihtuzott szempontot
észrevehet6en mellézitek! Adjatok el a tobbieknek! Végiil beszéljétek meg, hogy mibdl sikerilt kitaldlni a szan-

dékos hibakat!




A beszéd elkészitésének lépései

A beszéd elkészitéséhez és eléadasdhoz 6t feladat kap-
csoladik:

- A
a mondanivalé megtalalasa
-
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Valogatas a gondolatok kozott P Az elsd és leg-
fontosabb a gondolati elhatarolas, a beszédet meg-
alapozo otlet. Kissé félrevezetden anyaggytjtésnek is
szoktak nevezni ezt a lépést, de nem csupan gydjtjik,
hanem ki is gondoljuk, mit fogunk koz6lni.

Minden tovabbi munkdnk ezen fog alapulni. A reto-
rikdk ezért hivjdk invencionak, azaz feltaldlasnak ezt a
szakaszt. Itt kell kreativnak lenni, megtaldlni az egyedi,
eredeti, éleslaté gondolatot, eldonteni 4llaspontunkat,
feltéve az Osszes, erre vonatkozo kérdést. At kell tekin-
teni, milyen informaciok érhetdk el a témankkal kap-
csolatban. A szonok egy allaspont szlirjén keresztiil
megvizsgalja sajat és masok gondolatait. Ezzel a lépéssel
dél el a koz16i szandék, az allaspont; itt kdrvonalazodik
a gondolatok egymasra kovetkez6 rendje. A jo beszélo
sok gondolatot, anyagot gytjt, de még tobbet valogat.

A gondolatok elrendezése P A mésodik lépésben
a logikai elrendezés feladata var a beszélére. Mivel kez-
dédjon? Hogyan fejez6djon be? Hany pontba érdemes
a bizonyitast rendezni? Hova keriilhetnek a személyes
vallomasok, torténetek, mikor alkalmazhaté vagy sziik-
séges a humor? Az elrendezés tjra megsziiri a beszédet:
ismét el kell engedni olyan tartalmi elemeket, amelyek
a kijelolt szerkezetbe, a ,beszéd épiiletébe” nem illenek
be. Ekkor késziil el a beszéd vézlata: egy olyan rend,
amelyben minden gondolatnak a tartalman tal funk-
cidja és feladata is van.

A gondolatok formaba ontése és kozvetitése P>
A harmadik lépés mindennek a megszdvegezése, a ki-
fejezés szandékaval és a hatasgyakorlas céljabol. A be-
sz€l6 ebben a fazisban donti el, hol fog széképeket, kér-
déseket, felkialtasokat, expressziv elemeket, és hol fog
az egyértelmiiséget, a kovethetdséget szolgald nyelvi
kifejezéseket hasznalni, hol lesz egyszert vagy emelke-
dett a stilusa.

Az ezt kovetd feladatok mdr a beszéd dramaturgiaja-
hoz tartoznak: negyedikként meg kell tanulni az elké-
sziilt beszédet, és végiil az 6todik 1épésben elé kell adni.

A beszéd szerkezete P A beszéd szerkezetének
minden eleme a hatast szolgalja. A beszéd részei egy-
masra épiilve szolgaljak a hatder6t, elészor a figyelmet,
joindulatot, majd a mélyebb érdeklddést nyerve meg,
végiil kozos kovetkeztetésekig, felismerésekig elvezetve
a hallgatdsagot. A sikeres beszédtdl megvaltozik a hall-
gato, olvaso latdsmodja, masképp érti és figyeli a korii-
l6tte 1év6 vilagot. A beszéd szerkezete tehat egy valto-
zasfolyamatot rajzol eld, ezt segitik az egymast kovetd
és megerd6sité beszédrészek:

& A beszéd szerkezete

Bevezetés
® Felkeltjiik a kozonség figyelmét,
és elfogadtatjuk magunkat.

Elbeszélés
Elbeszéljiik a témankhoz
kapcsolédo koriilményeket.

Kitérés

A tématdl latszolag eltérve,
torténettel, személyes példaval
frissitjiik a befogadot.

Témamegjelolés
Kimondjuk allaspontunkat,
véleményiinket, és el6készitjuk
a bizonyitast.

Bizonyitas

Igazoljuk allaspontunkat,
megerdsitjiik allasfoglalasunk
helyességét.

Cafolas

Kitériink minden lehetséges
és ismert ellenvéleményre, és
bizonyitjuk, hogy erétlenebb,
mint a sajat allaspontunk.

Befejezés
F6bb gondolatainkat 6sszegezziik,

és a beszédet lekerekitjiik
a kozonség lelkesitésével.




Kérdések, feladatok

> 1.

Babits Mihaly igy ir a beszéd szerkezetérdl: ,Ahol
emberekre teendd hatdsrdl van sz6, ott minden
gondolatnak helyértéke van, mint a tizedes szam-
rendszerben a jegyeknek.” Mit jelent szdmodra ez a
gondolat?

. Mennyire vagy képes észrevenni az egyszer( tar-

gyakban - példaul egy alméban, egy székben,
atabldban, a tolladban - kinalkozé téma- és gondo-
latlehet6ségeket? Koncentrdlj egy hétkdznapi hasz-
nalati targyra, és figyeld meg, milyen nehéz akar egy
percig is 6sszpontositani rd! Ha harom percet sikeral
igy figyelned valamire, ird le, mi mindenre gondol-
tal, mit éreztél kozben! Azutan gondold végig, ho-
gyan beszélnél errél a targyrol ismerésddnek!

. Keress egy altalad jonak és egy rossznak tartott be-

szédet! Torekedj arra, hogy ezek az utdbbi évekbdl
valdk legyenek! Vizsgald meg 6ket a tanult szerke-
zeti séma alapjan! Mi az, ami hidnyzik a rosszbol, mi
az, ami kilénosen sikertlt a j6 beszédben?

. Nézd meg, kedvenc bloggered mennyire koveti a

beszéd szerkesztésére vonatkozé elveket és |épése-
ket! Megjelennek-e szovegeiben a beszéd részei?

Haladoknak

A nemzetkozi kozélet ismert szerepl6i kiilonos rekordokat tudhatnak magukénak,
mar ami a beszédeik hosszat, a megszdlaldsuk mértéktelenségétilleti. Az dllamok
kozotti nemzetkozi egytttmikddést szolgald Egyesilt Nemzetek Szévetsége, az
ENSZ bizottsagi Glésén 1957-ben maratoni beszéd hangzott el. Krishna Menon
indiai diplomata a kasmiri helyzet vitajan felindulva mintegy nyolc éra hosszan
beszélt. Kozben Gsszeesett, és orvosi kezelésre szorult, de amint jobban lett, visz-
szatért, és tovabbi egy 6ran at szénokolt, mikdzben végig ellenérizték a vérnyo-
masat. A téma iranti elkotelezettségének és elismerten j6 retorikai képességeinek
is kdszonhette, hogy ilyen sokdig maganal tarthatta a szét.

Az egyik legrovidebb beszédet pedig Salvador Dalinak, a hires szirrealista fes-
tének tulajdonitjak, aki 1980-ban egy sajtétajékoztatdn, hosszabb sziinet utan ez-
zel fordult a nyilvanossag felé: ,Révid leszek. Olyannyira, hogy mar be is fejeztem.”

Es ledlt.

1. Mit6l fiigg szerinted az emberi figyelem teljesit6képességének hatéra?
2. Milyen alkalmakkor és milyen témékban tartod elfogadhatonak a rovi-

debb és sziikségesnek a hosszabb megszélalast?

» 5.

ird meg a felsébb évfolyamosokat tizenegyedikes
didkként bucsuztaté beszédedet! Mit tartasz fon-
tosnak kiemelni?

. A kreativ ipardgakban a legfontosabbnak az dtletet

tartjak, amelyre a tovdbbi kommunikacié épul. Te
milyen eredeti gondolatot tudndl kapcsolni a ko-
vetkez6 témakhoz? Ezekhez sok kdzhely tapad mér,
igyekezz valami eredeti 6tletet talalni!

a tanulas fontossaga

az egészséges életmod

a jaték élvezetessége

. Az Ujabb médiumok haszndlata soran megjelenik

a ,befejezetlen” kozlés, amelyet barmikor lehet
folytatni, véltoztatni, Gjraformalni. Gondolj példaul
a folytathato, kiegészithetd, véltoztathato, atirhato
blogra vagy a hirportélok tudésitasaira! Szerinted
hogyan lehet ebben a fajta kommunikaciés kultu-
rdban a beszéd szerkesztésére vonatkozé elveket
alkalmazni?

P> Salvador Dali, spanyol sziirrealista
festd

Forras: kids.britannica.com




(L) Gyakorlas

»Az idézés olyan, mint amikor tanukat keresiink egy peres tigyhoz. Mindig eléallithatéaknak és szavahihe-
téknek kell lennitik. Ezért a hivatkozasok legyenek rendkiviil pontosak és ellenérizhetéek (soha ne idézziink
egy szerz6t a mU és az oldalszam nélkdil). Mi torténik akkor, ha a fontos informacié vagy vélemény személyes
kozlésbdl, levélbdl vagy kéziratbdl szarmazik? Remekil lehet idézni barmely mondatot, ha labjegyzetként
odairjuk a kovetkezé kifejezések valamelyikét:

1. A szerz6 szébeli kozlése (1975. junius 6.)

2. A szerz6 maganlevele (1975. junius 6.).

3. 1975. junius 6-an rogzitett kijelentések.

4. C. Smith, Le fonti dell’Edda di Snorri, kézirat.

5. C. Smith, A XII. fizikoterapiai kongresszuson elhangzott el6adas, kézirat (megjelenés alatt a Mouton, The

Hague kiaddnal).

Ne feledjék, hogy a 2., 4. és 5. forrast barmikor be tudjak mutatni. A 3. forrast illetéen mar bizonytalanok
vagyunk, hiszen a ,rogzitett” szé6bél nem derdl ki, hogy hangfelvételrél vagy gyorsirdsos jegyzetekrél van-e
sz6. Ami az elsé forrast illeti, csak maga a szerzé tudna megcafolni 6noket (aki idé6kozben talan mar meg is
halt). Ezekben a szélsGséges esetekben jo, ha az idézet végleges formajat levélben elkildjiik a szerzének, és
megkérjik, irja meg, vajon magdara ismert-e azokban a gondolatokban, amelyeket mi tulajdonitottunk neki,
és hogy hozzdjarul-e az idézet felhasznalasahoz. Ha rendkivil fontos, de még nem kozreadott informaciordl
van sz6 (Uj megkozelitésrél vagy egy kutatas még titokban tartott eredményérél), akkor jo, ha az idézet fel-
hasznélasara feljogosité levél masolatat kozlik a szakdolgozat fliggelékében. Természetesen csak akkor, ha az
informacio szerzéje ismert tudomanyos szaktekintély, nem pedig valami jéttment. [...]

Az olvasménycéduldk készitése soran pontokba szedve 0sszegezték az érdeklédésiik kozéppontjaban allo
szerz6 gondolatait, vagyis kivonatot, parafrazist irtak, mas szavakkal megismételték azt, amit a szerzé mon-
dott. Mashol teljes részleteket kozbltek idézéjelben.

Amikor ratérnek a szakdolgozat megfogalmazaséra, mar nincs 6nok elétt a szoveg, igy el6fordulhat, hogy
a sajat jegyzetikbdl masolnak at bizonyos részeket. llyenkor meg kell bizonyosodniuk afeldl, hogy a lemasolt
részlet valdban parafrazis-e, vagy pedig idézet, idézéjel nélkiil. Ellenkezd esetben plagiumot kdvetnek el.

A pldgiumnak ez a formaja meglehetésen gyakran eléfordul a szakdolgozatokban. A didknak kozben tisz-
ta a lelkiismerete, hiszen el6bb vagy utébb, egy labjegyzetben megemliti, hogy mely szerzére hivatkozik.
Az olvaséra azonban rossz benyomast tesz, ha véletlenil észreveszi, hogy az adott rész valéjadban nem az
eredeti szOveg parafrazisa, hanem annak masolata, idézéjelek nélkil. Mégpedig nemcsak a biralora, hanem
mindazokra, akik a tovabbiakban elolvassék a szakdolgozatot, akar azért, hogy publikaljak, akar azért, hogy
szakértelmiinket megitéljék.

Mikor lehetilink biztosak abban, hogy a parafrazis nem plagium? Mindenekel6tt természetesen akkor, ha
a szoveg sokkal rovidebb, mint az eredeti. Vannak azonban olyan esetek is, amikor a szerzé nagyon rovid t6-
vagy Osszetett mondatban mond el igen lIényeges dolgokat, s igy a parafrazisnak igen hosszinak kell lennie,
hosszabbnak, mint az eredeti szoveg. llyenkor nem kell gorcsésen igyekezni, hogy ne hasznaljuk ugyanazo-
kat a szavakat, mert elkerilhetetlen, s6t egyenesen hasznos, ha néhéany szé valtozatlan marad. Az a legmeg-
nyugtatobb proba, ha sikeril gy megirni egy parafrazist, hogy a szoveg nincs a szemuink elétt. Ha ez sikerdil,
akkor nem egyszerlen lemasoltak, hanem meg is értették a szoveget.”

(Umberto Eco: Hogyan irjunk szakdolgozatot? — részlet, 1977)

P> 1. Hatarozd meg a kdvetkezé fogalmakat!

labjegyzet plagium parafrazis idézet

P> 2. Mi a titka annak, hogy a parafrazis ne legyen plagium?

P> 3. ) Valassz egy idézetet, majd irj belSle egy parafrazist!
b) Alkossatok parokat! Cseréljétek ki az idézeteket és a hozzdjuk kapcsolédé irasokat! Vessétek 6ssze a masik altal
valasztott idézetet és az abbdl készitett parafrazist! Megfelel-e az Umberto Eco altal megadott szempontok-
nak?




eee Nyelv és élet

A kép egyaltaldn nem szokatlan. A kisfiui és az édesanyja
egy kavézo elétt allnak, a hitépultban csak ugy ragyog-
nak a szivarvanyszind fagylaltkilonlegességek, még rdgé-
gumiizt is felsorol a hirdetétabla. A kisfi izgalommal
felkialt: ,Anyu, fagyit kérek!” Az anya ingeriilten valaszol-
ja: ,Nemrég gyogyultdl meg a nathadbol, most nincs fa-
gyil” Ami ezutan kovetkezik, azt az egész utca hallja és
latja: a szivet szaggato sirast és a kisfiut lassan a kavézo
eldl elvonszol6 anyat. A kéretlen kozonség pedig taldn
bele sem gondol, hogy a fii éppen most tanul érvelni.

Elsésorban otthon vagy az iskoldban tanulunk érvel-
ni? Emlékszel a sajat életedbdl azokra az esetekre,
amikor a sziileid érvelve intettek, figyelmeztettek?

C Hogy is volt?

Mi az érv? Aki erre a kérdésre nem tudja a vélaszt, nem
hasznalhatja hitelesen ezt a sz6t. Mindazok, aki egyetér-
tenek az el6bbi dllitassal, feltehetden értik és helyesen
alkalmazzak a kifejezést. De attol, hogy értik, még nem
biztos, hogy masok szamara érthetéen meg is tudjak
hatérozni.

Ez a fenti fejtegetés is érvelés: dllitasok sora, amelyek
egy vagy akar tobb kovetkeztetéshez vezetnek. Ebben
az esetben példaul ahhoz, hogy jé meghatdrozas nélkil
nem tudjuk masok szamara is belathatéva tenni, mire
gondolunk. Mint ahogy a fenti jelenetben az édesanya

Az érv mibenléte,
felépitése, logikaja

is érvel: azt allitja, hogy a fagyi veszélyes lehet az egész-
ségre, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy a fia nem kap-
hat a hideg édességbdl.

A csaladi kommunikacio, csakugy, ahogyan az isko-
lai, a kdzéleti, a médidbdl szarmazd, tele van érvekkel.
Szlleink érvelésébdl kovetkeztetve tanuljuk meg, mi az
elvart, a helyes és helytelen, az értékes. Bizonyosan so-
kan taldlkozunk a kovetkezd szuli intésekkel, iranyita-
sokkal: Ldtod, mindenki tud nyugodtan (ilni, te se ficankolj!
Oltézz melegen, hideg van! Ha most nem indulsz el, el fogsz
késni. Aki vinni akarja valamire az életben, az nem hanya-
golja el az iskoldt. Miért tanulsz fekve? Igy nem lehet nor-
mdlis munkdt végezni. Biiszke vagyok rdd, amiért végig-
vitted, amit elvdllaltal!

Tobbek kdzott ezek az érvelések vezetnek be minket
szlikebb és tdgabb kulturdnkba. Az iskoldban a tudas
elsajatitasat, a kozosségi munka szervezését szolgaljak.
A rekldmokban a fogyasztas serkentésére vetik be érve-
Iési arzenaljukat, azt sugallva, hogy ha nem hasznéljuk
a megfelelé fogkrémet/szagsemlegesitét/applikaciot,
akkor valészintleg nem lesziink vonzdk, nem taldljuk
meg a nagy Ot, és lemaradunk a vilag legfontosabb tér-
ténéseirdl. A politika is érvel, amikor a valasztasra buzdit,
amikor dontésre sarkall. Persze nem minden meggyéz6
kozlés érveld. Sok lizenet inkdbb a hangulatkeltéssel, az
érzéki benyomasok novelésével, a kommunikaciés in-
ger erésségével ér el meggy6z6 hatast.

Emlékeztek olyan helyzetre, amikor meggy&z&éen érveltetek a sziileiteknek? Valasszatok ki a legjobb témaju esete-

ket, majd jatsszatok el 6ket!




Az érvek vilaga

Az érv olyan erds allitas, amely tovabbi indoklasra
nem szorul. Mitdl lesz egy allitas ilyen erds?

1. Logikus (vagy logikusnak t{in6) levezetés ered-
ményeként, kovetkeztetéseként jon létre.

Példaul: Ha itt vagy, mindig nyeriink a meccsen.
Tegnap nem voltdl itt, és nem is nyertiink. Rajtad is
miult a vereségiink.

2. Tarsadalmilag elfogadott nézeteken, kulturali-
san meghatarozott kozhelyeken alapul.

Példaul: A Parlamentben nem szabad kdromkodni.

3. Szalldigeként hiteles forrasbol szarmazik.
Példaul: Magyarorszdg nem wvolt, hanem lesz.
(Széchenyi Istvannak a Hitel cim munkajaban irt
gondolata alapjan, mely szerint: ,,Sokan azt gon-
doljak: Magyarorszag — volt; én azt szeretem hin-
ni: - lesz.”)

4. A tobbség egyetért vele.

Példaul: Az egészség a boldog élet egyik legfonto-
sabb feltétele.

5. Mert megkérddjelezhetetlen szabalyok, torvények
tamogatjak.

Példaul: A késedelmes fizetés birsdggal jdr.

6. Statisztikai-kutatdsi adatokra vagy tapasztalati-
tudomanyos tényekre, igazolhatd osszevetésekre
tamaszkodik.

Példaul: Bevdlt az uj vitamin, mert 15%-kal csok-
kent a vizsgdlt csoportban a megbetegedések szama.

Az érvek fajtai forrasuk szerint P A klasszikus
retorika a bizonyitékokat két forrasbol szarmaztatta:
kiils6bél és a bels6bdl. A kiils6 forras hasznalatanak
esetében a bizonyiték mar rendelkezésre all. Igy iga-
zolnak a torvények, jogszabalyok, hazirendek, szerzo-
dések, a tekintély, a tanusag, a statisztika. A belsé for-
ras maga a kozl6: kommunikatori képességei, figyelme,
talalékonysaga, Otletgazdagsaga, eldismeretei, tudasa,
érzékenysége, az Osszefliggések meglatasanak képessé-
ge segiti abban, hogy érvelni tudjon.

Az érvek fajtai logikajuk szerint P A belsé érvek
szamara a gondolkodas két utat jelolhet ki: a) az dltala-
nosbol induldt és b) az egyedivel kezd8d6t.

1. A visszakovetkeztet6 (deduktiv) bizonyitas egy

altalanos tétellel, igazsaggal kezdddik, amelybdl
az adott esetre levonhatd kovetkeztetés.
Példaul: Minden ember szereti a szabadsdgot. Nem
csoda hdt, ha Luca sem rajong a til sok szabdlyért.
A deduktiv bizonyitas mindig az elvontbdl halad
a konkrét felé. Erdekesség, hogy korunkban egyre
kevesebb ilyen bizonyitast hallunk, a multimédia
idején jobban kedveljiik a konkrétumokat.

2. Az egyedivel kezd6d6 (induktiv) bizonyitas a
hasonlitas eszkozével az egyedi esettdl visz az al-
talanos megallapitasig.

Példaul: Kristof sokat kohog mostandban, az osztdly-
tarsaim koziil is tobben hidnyoznak. Valésziniileg
jdrvdny van.

Az érvelés formai P> Ha érvet hasznalunk, tehetiink:

1. kategorikus, vagyis mindenre igaz vagy semmire
se igaz kijelentéseket.
Példaul: Minden ember halandé. Te ember vagy,
igy halando is.

2. feltételes megallapitdsokat, amelyekben egy felté-
telhez kotjitk az allitast.
Példaul: Ha szeretnél este csokit enni, meg kell
tjra mosnod a fogad — sz0l gyerekéhez a sziild.
Szeretnék ujra fogat mosni — valaszolja a gyerek,
megértve, hogy ha a kovetkezményt szereti, akkor
a feltételt még inkabb.

3. valaszto kijelentéseket, amelyekben a valasztas le-
hetdségeit allitjuk fel, majd kizarassal sziikitiink
a kovetkeztetésig.
Példaul: Az ember vagy tisztességes, vagy tigyeskedo.
Te nem vagy tisztességes.

Az érvek fajtai levezetésiik szerint P>
Az érvet levezethetjiik

o definiciébol (meghatarozasbdl), ugy, hogy a jol
kortilirt, elhatarolt fogalombdl kovetkeztetiink
valamire. Példaul: Az immunrendszer elsé szamui
véddit, a T-sejteket a D-vitamin aktivdlja. Megfelel6
D-vitamin-bevitel nélkiil immunrendszeriink is
gyengiil;
okfejtéssel, vagyis az okok feltdrasaval, magya-
razataval, a miértek megadasaval. Példaul: Sajnos
nem lehettem ott az eléaddson. Az unokahiigaimra
kellett vigydznom tegnap;
a koriilményekb6l, indokolva, hogy mit tett vagy
tesz sziikségessé a kialakult helyzet. Péld4ul:
Felsovezeték-szakadds miatt a vonatok helyett pot-
lobuszok kozlekednek. Megértésiiket koszonjiik.
Osszevetésbol és példakbol, a dolgok, esetek, ese-
mények, torténések kozotti hasonlosag vagy éles
kiilénbség megmutatasaval. Példaul: Tudom, milyen
nehéz neked most, ugyanez tortént velem tavaly;
tényekbdl, adatokbdl, ha ezek hiteles forrasbol
szarmaznak. Példaul: Az otthoni balesetek 58%-a
esésbdl szarmazik, ezért is fontos, hogy figyelmesen
kozlekedjiink a lakdsunkban;
valdsziniiségekbdl, altalanosan elfogadott véle-
kedésekbdl, megfigyelésekbol. Példaul: Ha piros
az ég alja, fujni fog a szél.

Az érvelés feltételei P Hiaba ismerjiik azonban ala-
posan az eszkoztarat, a jo érvelés nem csupan megfele-
16 nyelvi-logikai eljarasokat, hanem nyitott kommu-
nikativ viselkedést is kivan. Az érvelés 6t legfontosabb
feltétele eszerint:

1. Kivancsisag: Aki csak masok ismereteibdl és ta-
pasztalataibol indul ki, és csupan ujrahasznositja,
amit hallott, nem lesz j6 érveld. Aki érvelni késziil,
annak érdeklédnie kell a helyzet, a szereplék, a
koriilmények irant.



2. Odafigyelés: Aki elmulasztja észrevenni a ki-

sebb vagy nagyobb részleteket, aki nem gondol
bele alaposan az iigybe, nem hallgatja figyelmesen
a kornyezetét vagy a partnerét, nem olvassa elmé-
lytilten a forrasait, annak érvelé megallapitasai al-
talaban iires klisék, kolcsonkozhelyek maradnak.

3. Nyitottsag és felel3sség: A jo érvel6 nem fél bele-
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gondolni egy masik allaspont lehetségességébe és
igazaba. Nem hiszi azt, hogy mondanivaloja ki-
zarolagos, és mindig feltételezi, hogy a masikéban
is lehet szamara fontos vagy megfontolando tarta-
lom. Ezért a jo érvel6 vallalja a felel6sséget azért,
amit mond, és azért is, amit kivalt a mdsik fé1bol.
. Pontossag és hitelesség: Az érvelés onfegyelmet
kivan. Meg kell gy6z6dntink forrasaink meg-
bizhatdosagarol, adataink hitelességérél, meg-

Kérdések, feladatok

. A magyar didkok érvelési eredményei nemzetko-
zi felmérések szerint nem jok. A didkok ugyanis az
érvel6 fogalmazasokban gyakran hasznélnak hang-
zatosnak tind frazisokat, sommas allitasokat, ma-
gyarazat vagy indoklas, sokszor szovegosszefliggés
nélkul.

a) Miben latod ennek az okat?

b) Mi minden hat a fiatalok érvelési szokasaira és ho-
gyan?

¢) Vedd szamba, hanyféle forrasbol hozhatsz érvet
alldspontod megerdsitésére!

. a) Deritsd ki, milyen jogszabalyok szabalyozzak az alta-
lad hasznalt kozdsségi oldalakat, és dontsd el, hogy
ezek mely esetekben lennének megfelelék, és mikor
nem lennének alkalmas eszkozok a kezedben!

b) Valaki gyakran tdmado, provokal6 lzeneteket je-
gyez be az oldaladra. A szabdlyozas alapjan érte-
sitheted a magyar rendérséget? Valaki hamis ada-
tokkal uj profilt nyit neked. Hogyan bizonyitod a
szabalyozas szerint az igazadat?

. Elemezd Jozsef Attila Két hexameterjének érveld
erejét!

,Mért legyek én tisztességes? Kiteritenek ugyis!
Mért ne legyek tisztességes! Kiteritenek ugyis.”

(Joézsef Attila: Két hexameter, 1936. november—-december)
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fogalmazasunk érthetdségérol. Az érvelés nem
szlogenek sora, itt egyik sz6 a masikért all jot, mi
pedig minden kijelentésiinkért. A pontossag az
érvek kivalogatasaban és egymashoz kapcsola-
saban is jelentkezik. A jo érvelés belathatd tton
vezet egyenesen a kovetkeztetésig, a felismerésig,
uj allitasig.

. Kifejezésbeli gazdagsag: Az érvelés, ahogy a ré-

giek mondtak, nem szigord matematika, hanem
élvezheté kommunikdcié. Nagy szokinccsel,
szemléletesen, minél szélesebb altaldnos miivelt-
ségre tamaszkodva az érvelés nem lesz unalmas és
kozhelyes. Az érvelés csontvaza a logika, de hato-
ereje a nyelv; a jo érvelés mindig gyonyorkodtet
is, akar az emelkedettség, akar a humor, akar a
szemléletesség modszerével.

a) Hatérozd meg, hogy az alabbi, puskazasrdl lebe-
szé16 érvelések milyen tipusba sorolhatok!

b) Dontsd el, melyiket tartod a leghatdsosabbnak,
és miért! Készits gyors felmérést, hogy osztalytar-
said melyiket tartjak a legjobbnak! Mivel indoko-
lod alegnépszertibbet, mivan benne, amijobban
hat a tobbinél?

¢) Egészitsd ki az érvgyUjteményt még két valtozat-
tal!

Ne puskdazz! Nagy a kockdzat, és nem akko-
ra a siker; lehet, hogy végleg elveszited a
tanar vagy tarsaid bizalmat. Nem éri meg.

Tettetni, csalni, hazudni b(in. Es puskéazni?

Mindenki, aki kapott mar egyest, puskazik.
Mindenki, aki puskazik, egyest kaphat. Jar
az agyad? Vagy jar az egyes?

Ha puskazol, megtudod, mit tudnak masok.
Ha nem puskazol, megtudod, mit tudsz.
Te vagy a megolddkulcs.

P> 5. a) Készitsetek felmérést arrél, hogy egy nap alatt az 4ltalatok hasznalt kozdsségi oldalon hany érveld kijelentést

talaltok!

b) Vesd 6ssze a felmérés sordn elolvasott bejegyzések szamat a taldlt érvekkel, és vonj le kdvetkeztetést abbdl,

amit talaltatok!

¢) ird le ezt a kdvetkezteté allitast! Indokold a helytallésagat, illetve cafold a megalapozottsagat harom-harom

allitassal.

d) Rendezd az érveket és az ellenérveket egy kétoszlopos tablazatba!




! Haladdoknak

A bizonyitds médszertandnak sajatos példaja Carl Rogers (1902-1987, meghatarozé amerikai pszicholégus, a sze-
mélyiség-kézpontu pszicholdgia egyik alapitéja) nevéhez fizédik. O dolgozta ki a kommunikacids egyiittmikddés és
meggy6z6 érvelés nem kdzvetlen mddszerét. A technika kulcsszava az ,Ujrafogalmazas” vagy ,visszamondas”, amely-
lyel a befogadé arrdl jelez vissza, mit és mennyit értett a befogadott tartalombdl. Az eljaras lényege, hogy csak akkor
fejtheti ki valaki az allaspontjat, érveit, ha az el6tte sz6l6 gondolatait, érzéseit mindkét fél szamara elfogadhatéan
képes volt ,visszamondani”. [gy valéban kézds fogalmi, értelmezési alapok johetnek létre a bizonyitas tovabbi eszké-
zeinek alkalmazéasahoz. A bizonyito eljarast az aldbbi [épésekben valésithatjuk meg:

1. A kordbban hallott (ellen)vélemény érvényes Ujrafogalmazasa.

2. A sajat allaspont megfogalmazasa.

3. Annak dllitasa, hogyan valtoztathatna meg jotékonyan a sajat allaspont elfogadasa a korabban elhangzott véle-

ményt, illetve annak jelzése, hogy egyik a masikat miben tdmogathatja.

Ez a modszer kerlli az érvelés harciassagat. Milyen esetekben tartod igazan hatékonynak? Miért?

Gyakorlas

Az érvek rendszere

,Az érvelésre felkésziltnek lenni nem jelent mast, mint a téma tokéletes ismeretét, s azt, hogy képesek va-
gyunk »megtlrni« a targyalo-, beszélgetépartner mondatait és gondolatait, s megvan benne a fokozatos
»beadagolas« képessége, s kell6 mértékl onkontrollal is rendelkeziink. Nem szabad azonban elfeledniink:
»A rdbeszélés szelektiv er6feszitést kovetel, valamint a beszélget6tars és a szituacio figyelembevételét, rend-
szerezést és a helyes megfogalmazés kivalasztasat.« Az érvelés érvek, érvelési modszerek olyan szintézisét
jelenti, amelyben figyelembe kell vennlink szamos tényezét: »a tétet, a célt, a partnert, a szituaciét, a multat,
a kolcsonos érdekeket.«[...]
Az érvelés tehdt [...] az érettség és a kompetencia értékmérgje. [...]

Masképpen: azt kell eldénteni - mondja Bellenger:
1. Mit akarok bizonyitani?
2. Az érveimnek valéban van-e bizonyitékértékiik?
3. Milyen megingathatatlan tényekkel rendelkezem?
4. Milyen ténytartalékaim vannak még?
5. Melyek az érvelésem esetleges gyenge pontjai?
6. Melyek a titokban tartott érveim?
7. Miben engedhetek?

Hasznos gyakorlat az is, ha a partner helyébe képzeljiik magunkat, s ily médon becsiljik meg érveink
értékét.”

(Wacha Imre: A korszerti retorika alapjai I-1l. Szemimpex Kiadd, Budapest, 1994. 10-11.

Bellenger: Ervelési alapelvek és médszerek felhasznélaséval)

P> 1. Olvasd el a szdveget!

P 2. Mit jelentenek a kdvetkezd kifejezések?

onkontroll szintézis kompetencia szelektiv

P 3. Milyen elemeket kell figyelembe venniink az érvelés soran?

P 4. Abréazold flirtdbran azokat tényezéket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy felkésziiltek legyiink az érveléshez!




eee Nyelv és élet
igy a résztvevok:

— EInézést! Itt lehet vitatkozni?

— Mar megmondtam!

- Dehogy mondta!

- Deigen!

- Mikor?

— Most!

— Nem mondta!

- De mondtam!

- Nem!

— Del!

— Nem!

- Mondom, hogy mondtam!

- De nem mondtal

- Elnézést egy pillanatra! Otperces vitéra fizetett be,
vagy félérasra?

- Ja, csak egy otpercesre!

— Koszonom. Széval igenis mondtam!”

Monty Python-csoport: A vita - részlet,
Galla Miklés forditasa

G Hogy is volt?

a napelemek hasznossaga

A cafolat tipusai

Az abszurd humor egyik ismert jelenetében vitatkoznak

A humor forrasa nyilvanvaldan a vita és benne az ér-
vek és céfolatok teljes, mégsem szokatlan félreértése.

P> Michael Palin és John Cleese a Monty Python Argument Clinic
cimU paroédidjaban, 1972

Mit gondolsz, ha egy allitast tagadok, azzal cafolom
is? Szerinted annak szamara, aki érvelni tud, a cafo-
las sem jelenthet problémat?

Egy szénoki beszédben, vitaban, egy allasfoglalas el6-
terjesztésében nem elegend6 sajat érveinket el6adni,
hanem az ellenkez6 éllitasokat is meg kell gyengiteni.
Nem gondolhatjuk azt az érveinkrél, hogy kikezdhetet-
lenek, tdmadhatatlanok, és azt sem, hogy kizarélagosak.

Biztosnak kell lenniink abban, hogy minden érv elle-
nében felhozhaté valami, ami megkérdéjelezi. Erveink
erdsségét ezért arra a kutatémunkara kell alapoznunk,
amely az ellentmondo allitasokat feltarja, és azokra
a megfelel6 ellenérveket, cafolatot megtalalja.

Amikor nagyon hisziink egy allaspont igazaban,
rendszerint rosszabbul bizonyitunk, mint amikor ma-
gunk is kritikai uton, vagyis ellenvélemények megvila-
szolasaval jutunk el végs6 allasfoglalasunkig.

Gydujtsetek érveket és ellenérveket a kovetkez6 témakkal kapcsolatban!

a varosi kerékparozas praktikussaga




A cafolas

o

A cafolas az érvelés parja, a bizonyitas megerdsitésé-
nek eszkéze. Mindkett6 az allaspont bizonyitasat szol-
galja, de az érvelés épito, a cafolas az ellenvéleményt
gyengité modon.

A cafolasnak két esete van: egyrészt ha a szonoknak
ismert, hatdrozott ellenfele van, mdsrészt ha nincs ha-
tarozott ellenfele, tehat cafolatdban a kozvélemény, az
altalanos felfogas ellen szol.

Bizonyitasunkat kezdhetjiik azzal, hogy a masik ér-
veit meggyengitjiik, és csak ezutan soroljuk sajatjain-
kat, de hagyhatjuk a céfolast az érvelés végére, ha ugy
itéljik meg, hogy az ellenkez6 oldal allitdsai nem er6-
sek. Mindenképpen hiba azonban az ellenvélemény
barmely pontjat cafolatlanul hagyni.

A céfolas maédjai P> A cafolasnak tobb modja lehetséges:
a tagadas, a nyomatékositas, a leleplezés és a mentegetés.

» A tagadas leginkabb az ellenfél gyenge allitdsaira
vonatkozhat. Erre akkor van lehetdség, ha rendel-
kezésiinkre allnak olyan torvények, szabalyok,
adatok, statisztikak, olyan ismeretek, amelyek
kétséget kizaroan igazak, és igy eltorlik az el-
lenkezdket. A tagadas ebben az esetben tehat nem
a nem tagadoszo stiri hasznalatat jelenti, hanem
azt, hogy az ellenfél allitasanak igazsagértékét és
érvényességét vonjuk kétségbe.

* A nyomatékositas esetén az ellenvéleménynél
nyomatékosabb, erételjesebb allitast fogalma-
zunk meg, igy a masik allaspontjat kibovitve, a
sajatunkként mutathatjuk be. Ide sorolhatjuk azt
az eljarast is, amikor az ellenfél érvelési hibaira
mutatunk ra.

Ervelési, cafolasi hibak

A HIBA FORRASA A HIBA

aszonok, akozlé | - kozhelyek, megalapozatlan éllitasok,
szerkesztetlen gondolatvezetés vagy

a hazugsag, torzitas vagy manipulacié szandéka

o A leleplezésnek tobb eljardsa lehetséges. Fordit-
hatjuk az ellenfél érvelését maga ellen, bebizo-
nyitva, hogy azzal, amit mond, 6nmagat is meg-
cafolhatja. Ramutathatunk arra, hogy ellenfeliink
mit hallgatott el szandékosan, vagy hogy az el-
lenfél érvei nem tartoznak szorosan az érintett
témahoz. Végiil tagadhatjuk az érveknek csupan
egy részét, leleplezve ezzel az egész érvelés gyen-
geségét.

» A mentegetés akkor sziikséges, ha az ellenérvek
cafolhatatlanok. Ilyenkor érzelmekre vagy erkol-
csi kérdésekre hivatkozunk.

A cafolas és az érvelési hibak P A cafolas ugy is
mukodik, mint egyfajta hibaellen6rz6 program, amely-
nek soran megkeressiik az ellenfél érvelésének problé-
mait. Szamos érvelési hibara mutathat rd a cafolas.

Az érvelési vagy cafolasi hibaknak tobb forrasa és oka
lehet: eredhetnek a szénokbol, az érvek igazsagabol, az
érvelés logikajabdl, a nyelvhasznalatbol. Megtorténhet,
hogy a szonok vagy vitatkozo fél nem elég felkésziilt, 6sz-
szeszedett, mondanivaldjanak nincs logikai ive, szovege
nem szerkesztett. Hasonloképpen el6éfordul, hogy az ér-
vek nem igazak, nem jarulnak hozza elegendé mérték-
ben a kovetkeztetés levonasdhoz, félrevezetoek.

Mikézben a cafolds ravilagithat az érvelés hibaira,
maga is valhat hibdssa, manipulativva a fentieknek
megfelelden. Ugyelni kell arra, hogy a cafolds ne legyen
személyeskedd, ne tagadjon olyat, ami igaz, és ne valjon
oncélu kotekedéssé.

PELDA

Az ujmédiumok mindenkit butdbbd tesznek. Aki jot
akar magdnak, eldobja a szamitégépét.

En biztosan nem tettem azt, amivel vddolnak.

De ha tettem volna, akkor se mondhatndm el.

az érvek igazsaga

az allitdsok igazsagértéke megkérdéjelezhetd

Mindenki, aki okos, az sikeres is.

az érvelés logikaja

egymasra;

az érvek nem elegendéek;

levonasara

az érvelésben az allaspont nem megalapozott,
mert az érvek nem szabalyosan épulnek

az érvek ismeretlen vagy tisztazatlan forrasra
(a sokasagra vagy a kdzvélekedésre) hivatkoznak;

az érvek nem elég erések a kovetkeztetés

Ha nagyon szeretsz valamit, az megvdltoztat.
Meguvdltoztdl, tehdt biztos szeretsz valamit.

Mindenki tudja, hogy... Nyilvdnvald, hogy...
Azt mdr nem kell hangsulyozni, hogy...

A keverék kutydk sokkal értelmesebbek, mint
fajtiszta tdrsaik. Ezt onnan tudom, hogy sok
keverék kutydt ismerek.

Ezt a gydgyitalt mdr 200 éve haszndljdk. Ezért ez
alegjobb a piacon.

a nyelvhaszndlat

gyengités, tulzas, zsargon

pontatlansdg, homalyossag, kétértelmiség, « A mosodszer intelligens nanosejtek haszndlatdval

vardzsolja tisztdvd ruhdjat.




Kérdések, feladatok

P 1. Vizsgald meg a fenti szempontok szerint, majd cé-
fold meg az alabbi allitasokat!

A boldogsag feltétele a gazdagsag.

Sokan tudjak, hogy ami a legujabb, az a legjobb.
Az internet megrontja a fiatalokat.
Régen minden jobb volt.
Ami vildgos a masik szamdra, az értelmes is.

Mindent ki kell prébalni az életben.

! Haladdoknak

Az érvelések befogadasanak kétféle utjat allapitottak meg a kutatok.
Az egyik, az un. féutas feldolgozas soran valamennyi allitast, azok
Osszefliggéseit és mindségét is megvizsgaljuk, mielétt hozzaal-
ldsunkat kialakitjuk. A mellékutas feldolgozas esetén azonban
figyelmiinket lekotik a mellékkoriilmények, a hangulati elemek,
ilyenkor az Gizenet érzelmessége hat rank. Fontos kérdés tehat az, mi
készteti az lizenet befogadasét arra, hogy féuton, és mi arra, hogy

mellékuton tovabbitsa a hallottakat vagy olvasottakat?
Néhany fontos szempontra mutattak ra a vizsgalatok:

1. Az Uzenet befogaddjanak képessé kell valnia arra, hogy értse,
amit figyel, hallgat. Lényeges tehat, hogy legyenek szervezett

ismeretei, kommunikacids és figyelemkészségei.

> 2.

> 3.
> 4.

Mit gondolsz, lehet anélkll cafolni valamit, hogy
nincs kialakult véleményiink a kérdésben? Szerinted
melyik szovegrésznek nagyobb a feleléssége, az ér-
velésnek vagy a céfolasnak?

"

Dolgozd ki a cafolds ,etikai kodexét

Mi a véleményed: vannak megcéfolhatatlan allita-
sok? Ha igen, melyek ezek, és mitdl valtak ilyen erés-
sé?

. A céfolé magatartas gyakran tlinik harciasnak, ve-

szekeddnek. Szerinted milyen nyelvi viselkedéssel
lehet ezen a benyomason valtoztatni?

. Hozz példékat a cafolasi modokra a hétkoznapi élet-

bél!

. Dolgozz ki egy online jatékot a céafolasi készségek

fejlesztésére, gyakorlasara! Mielétt hozzafogsz, ke-
ress hasonlot!

. Olvasd el Babits Mihdly Fortissimo cim( versét, és

elemezd az érveld és cafolo erdt!

2. Motivaltnak kell lennie abban, hogy az érvelést megvizsgalja, példaul azért, mert érintett.
3. Magdnak az lizenetnek is tartalmaznia kell érveket, ezek nélkiil ugyanis a tovabbitas valéban csak mellékuton

lehetséges.

1. Az informaciobdség eléseqiti vagy gyengiti a féutas feldolgozast?
2. Te hogyan fejlesztenéd ezt a fajta 6sszpontositott figyelmet?




(L) Gyakorlas

Mar mindent feltalaltak, amit fel lehetett?

Nyilvan nem, de ugyanigy az sem igaz, hogy a 19. szézad végén ezt al-
litotta volna az amerikai szabadalmi hivatal egy biztosa, Charles Duell.
Pedig nagyon népszerli idézetr6l van sz6.

A jovével kapcsolatos hamis idézetekbdl gyujtott Ossze hetet
a Paleofuture blog. Ezek egyike egy idehaza is jol ismert mondat, amit
elészeretettel hasznalnak a sz(klatokorliség és a folyamatos haladas il-
lusztralasara — cikkekben és céges prezentacidkban egyarant:

»Mindent, amit fel lehetett talalni, mar feltalaltak.”

Allitélag ezzel indokolta 1899-ben Charles Duell a szabadalmi hi-
vatal megsziintetésére vonatkozo kérelmét. Pedig nem - legaldbb-
is nincs bizonyiték arra, hogy Duell barmikor is mondott volna ilyet.
A Paleofuture szerint az idézetet megcafoltdk mar tobb kdnyvben is,
az emberek azonban ennek ellenére imadjak.

Az dllitds eredetét nyomozé mas szerzék szerint a mondat széles
korben a nyolcvanas évek elején valt ismertté, méghozza j6 eséllyel az
1981-es The Book of Facts and Fallacies (‘A tények és téves kovetkezteté-
sek konyve’) cimi kdnyv révén. Ezt a feltételezést egyébként a Google
Books Ngram Viewer nev( szolgaltatasa — amely segitségével 1800 és
2000 kozott megjelent konyvekben kereshetiink tetszéleges kulcssza-
vakra - is alatdmasztja.

Ha még régebbi forrdsok utdn néziink, megjelenik az idézet egy
1899-es cikkben is: de nem Charles Duell szabadalmi hivatalnok szaja-
ba adva, hanem egy képzeletbeli parbeszédben, amely a kiiszobon [évé 20. szazad tudomanyos és mUvészeti
életét hivatott humorosan bemutatni.

Az idézet eredete utan egyébként mar 1940-ben is folytattak vizsgalatokat, és akkor sem taldltak nyomot
arra vonatkozolag, hogy Duell ilyet allitott volna. Taldltak viszont egy 1843-as szoveget, amelyben Henry L.
Ellsworth szabadalmi hivatalnok mond valami hasonlét ahhoz, ami az elemzett idézetben szerepel. A teljes
szoveget nézve azonban kideril, hogy Ellsworth egyaltalan nem szamit a jovébeli invenciok kifulladasara,
s6t, azokat a terlileteket is megjeldli, ahol a szabadalmak szamanak novekedését varja.

(Forras: www.urbanlegends.hu)

P 1. Gydjtsd ki a sz6vegbél, milyen forrasokat hasznalt a szerzé a céfolat elkészitése soran!

P> 2. Amikor céfolatot készitiink, vizsgaljuk
« aforrasok megbizhatdsagat,
+ afogalmak meghatarozasanak pontossagat,
+ a megkdzelitésmodot (nem egyoldalu-e),
« a bizonyitékok meglétét, megfelel6ségét, elegendd voltat,
- az érvek egyoldalisagat stb.
Készits egy olyan gondolattérképet, amely segitségével 6sszegy(ijtod azokat az érveket, amelyekkel megcafol-
tak az idézet hitelességét!

P> 3. Keress tovabbi példakat alhirek vagy altudomanyos hirek terjedésére, eléfordulasara! Valassz ki egyet, és pré-
bald megcafolni az eddig tanultak felhasznalasaval kozosségi oldalon kozzétehet6 terjedelemben!




eee Nyelv és élet

,Pontrél pontra elmondom, Ugy, ahogy bennem é|,
mi idegenit el ettdl a koltészettdl. Véleményemet
nem tartom csalhatatlannak. Csak egy ember sza-
va ez. De egy olyan ember szava, aki palyaja soran
elégszer tanusagot tett arrdl, hogy hi egyetlen
meggy6z6édéséhez és hitvallasdhoz, az irodalom-
hoz [...]. A vitairat természetébdl folyik az is, hogy
nem id6zom ama versei mellett, melyeket az elsék
kozott ismertem el, hanem azokat a kilonbségeket
emelem ki, melyek elvalasztanak téle, s munkas-
sagat a szememben inkdbb ellenszenvessé, mint
rokonszenvessé teszik, inkabb korccsa, felemassa,
mint egésszé és tokéletessé. [...] Egy kritikus ezt irta
réla: »a magyar nyelv sohase hallott zenéjét sz6-
laltatta meg«. Folhdborodva kérdezem, hogy ezt
a megallapitast, melyet Vorosmarty wagneri zene-
kara, Petéfi harsondja, Arany andalit6 mélyhege-
dlje utan tett, vajon erre is vonatkoztatta-e, erre
a sliket citerdra, erre a nyafogd csimpolyara? [...]
Nem, tisztelt uraim, ez nem szép: ez rut és ostoba.
Ez nyelviink mélypontja, melynél mélyebbre mar
nem zuhanhat. Nem az a baja, hogy »érthetetlenc.
Az a baja, hogy érthetd.”

(Kosztolanyi Dezs6: Az irdstudatlanok druldsa.
Ktilénvélemény Ady Endrérél - részlet, 1929)

Kosztoldnyi Dezsé sorai ezek Ady Endrérdl. 1929-ben,
Ady haldla utéan tiz évvel jelent meg a kulonvélemény,
csatlakozva ahhoz az évtizedes vitdhoz, amely Ady Endre
szanja sulyos kritikajat, amelynek végkicsengése nem tel-
jesen elmarasztald, de szakitds az ,Ady mint koltéorids”
felfogdssal.

1. Tudsz-e olyan szerzérél, aki ennek ellenkezéjét dllitotta vagy allitja Ady Endrérél?

2. Szerinted mi a célja egy irodalmi vitdnak? Van-e hatédsa az olvas6kdzonségre, és altaldban, a tarsadalomra?

3. Téged megingat-e az Adyrél alkotott véleményedben? Lehet-e, szabad-e értékesnek tekintett mlveket, tette-
ket megkérddjelezni; vitazni a kozfelfogassal? Hallasz-e ma hasonlé irodalmi vitakrol?

C Hogy is volt?

Amikor érveliink, alldspontunkat bizonyitjuk, megkeres-
siik és alaposan feltarjuk mindazokat az okokat, tapasz-
talatokat, amelyek véleményiinknek ellentmondanak,
és mérlegeléssel, az ezekre adott valaszokkal fogalmaz-
zuk meg dllasfoglalasunkat.

A belsé vita, az allitasok, tapasztalatok 6sszeve-
tése természetes gondolkodasi folyamat. Ismereteinket
hasonlitasok és kulonbségtételek révén szerezziik, en-
nek a folyamatnak fontos eleme a szembedllitas. A vita
- legyen az egyénben vagy személyek kozott zajlo kom-
munikacié - tehdt természetes és nélkiil6zhetetlen

1. Milyen tipusu vitékkal taldlkoztal eddig?
2. Gy(jtsd 6ssze, milyen témakban szoktal vitazni!

modja a tudas megszerzésének, a tudas megoszta-
sanak, a k6zos tudas formalasanak.

Egyes kutatdk szerint minden emberi kapcsolat és
kommunikacié kreativ forrdsa a vita. Egy olyan kapcsolat-
ban, amelyben teljesen azonos a felek véleménye, és emi-
att lehetetlen a vitazas, nagy a biztonsagérzet, de kicsi
a valtozasra valo képesség.

Azok a tarsadalmak, ahol az egyéni véleményeket és
a vitakedvet elnyomjak, és egynemdivé valik a kozvéle-
mény, sokkal sériilékenyebbek, mint azok a kdzdsségek,
amelyekben megjelenhet a vita.




A vita és jellemzoéi

A vita P> A vita az érvelés sajatos alkalmazasa. Olyan
kommunikaciés miifaj, amelyben a felek egy dontés
elérése céljabdl vetik Ossze, allitjak szembe, illetve - a
megegyezés szakaszaban - egyenlitik ki allaspontjai-
kat. A vita természete szerint konfliktus, de soha nem
fenyegetd, kényszerité vagy megsemmisitd. A vita so-
ran nem személyek, hanem allaspontok keriilnek egy-
massal szembe. A vita nem a harag kifejez6dése, mint
a veszekedés; nem harc, amelyben valakinek feltétlentil
vesznie kell; nem is verseny, amelyben valakinek gy6z-
nie kell. A vitaban az egyet nem értés nem bantas, ha-
nem lehetdség tjabb nézépontok megtalalasara, a ko-
z0s dontéshozatal leghatékonyabb modja. A vita soran
mindvégig késznek kell lenniink arra is, hogy az észsze-
rii ellenérvek hatasara véleményiinket megvaltoztassuk.

A vita atyjanak Prétagoraszt tekintjiik, aki arra nevel-
te tanitvanyait, hogy minden dolognak két oldala van, és
képessé kell valnunk mindkét oldal érveinek a megtald-
lasdra. Az etikus vitaban a felek meggy6z6déssel allnak
ki véleményiikért, és tisztelik a masik meggy6z6dését.

A vita 6sszetevoi P A vitanak hirom alapvet 6sz-
szetevGje van: 1. a targya, amire vonatkozik; 2. a vi-
tazok, akik részt vesznek benne, és a 3. dontéshozok,
akik az eredményét meghatarozzak.

1. A vita targya

A vita haromféle targyra vonatkozhat: tényekre, el-
vekre-értékekre és cselekvésekre. A tényrol szolé vita
lehet értelmezd természetii (példaul: az Adyrdl sz6lo
irodalmi eszmecsere vagy a torténelem eseményeinek
megitélése), vagy érinthet meghatarozasokat (példaul: a
szabadsag, a demokracia, a helyes és helytelen, a hasznos
és haszontalan felfogasai kozott). Az értékeket érinté
vita altalaban azok hierarchiajara vonatkozik (példaul:
melyik a fontosabb, a természet megdvasa vagy a gaz-
dasagi novekedés?). A vita targya lehet cselekvés vagy
intézkedés is (példaul: a tanult idegen nyelvek kivalasz-
tasa, szakma- és hivatasvalasztds). A valdsagban azonban
ritkan talalkozunk a vita tiszta tipusaival: az értékekrol
sz0l6 vitak Gsszekapcsolodnak cselekvésekrdl szolokkal,
ezaltal bizonyos tényeket és felfogasokat is érintenek.

A vitdra vald késziilésben segit e harom tipus elkii-
16nitése, mivel mas-mas fogalmakkal kell dolgoznunk.
A tényekrdl szoloban a felfogasok megalapozottsa-
gat, igazsagat mérlegeljiik. Az értékek esetében azokat
a szempontokat alkalmazzuk, amelyek alapjan ossze-
vethet6 a fontos a kevésbé fontossal. A cselekvésekkel
kapcsolatban pedig az elonyoket, hatranyokat és a ha-
tékonysagot vessziik figyelembe.

AVITA
ALAPKERDESE

A VITATARGYA,

AMIRE A DONTES VONATKOZIK

2. A vita résztvevoi

A vitapartnerek egymast kolcsondsen kizaré allaspon-
tok képviseldi, de nem ellenfelek vagy elszant harcosok.
A vitazo felek onfegyelemre és odafigyelésre 6szton-
zik egymast: mindkét félnek szigortian meg kell vizs-
galnia sajat allaspontjat. A vita nem jelenti azt, hogy a
felek egymadssal nem érthetnek egyet. A masik véleke-
désének elfogadasa a sajatunk Kiterjesztéséhez is ve-
zethet, meggy6zddésiink feladasa nélkiil. A vitazok
tehat figyeld, fegyelmezett és felel6s kommunikatorok.

3. A dontéshozo

A vitdban dontést legtobbszor az a kozosség hoz,
amelyben a vita zajlik, de dontéshozo lehet egy harma-
dik fél is, aki mindkét oldallal elfogulatlan. A j6 dén-
téshozo azon az alapon mérlegel, hogy a felek meny-
nyire voltak sikeresek az érvelésben, a bizonyitékok
felsorakoztatasaban; mondanivaldéjuk felépitésében és
a masik fél érveinek megcafolasaiban. A hétkoznapi
életben ilyen dontébirdk lehetnek a sziilk a testvérek
vitajaban, egy osztalytars a baratok vitajaban, egy kiils6
szakember jogi vagy szakmai vitdban. A jo dontéshez
elfogulatlansagra, figyelemre, a cél pontos ismeretére,
jo kérdésekre és elemzékészségre van sziikség.

A vita tipusai P> A vitékat 6t tipusba szokés sorolni.
Ezek: a parlamenti vitak, a politikai (kampany)vitak,
a kozéleti vitak, a szakmai-tudomanyos vitak és a csa-
ladi vitak.

1. A parlamenti vitak értékek vagy cselekvések
kapcsan céloznak meg dontést. A parlamenti vi-
takra sok, a megszolalas rendjét, mddjat, idejét
érint6 szabaly vonatkozik, de a kereteken beliil a
stilus sokszor éles és tamadd. Szamos dontés meg-
hozasahoz a parlamentben vita sziikséges.

2. A politikai (kampany)vitakban a valasztasokon
induld jeloltek mutatjdk meg magukat, partjuk
programjat és sajat képességeiket. A vitat ponto-
san megszervezik, az elemzok pedig mindent
megfigyelnek: a megjelenést, az arcjatékot, test-
nyelvet, az Gjszertiséget, a cafold er6t, a fegyelmet.
Ebben a vitatipusban azonban nehezen elképzel-
hetd, hogy a felek kozds megegyezésre jutnanak:
kommunikacidjuk sokkal inkabb a versenyt, mint
az egyuttmiikodést szolgalja.

3. A kozéleti vitak a kozérdekl6désre szamot tartd
kérdésekben zajlanak, érinthetik a kozjot, a koz-
érdeket, de szolhatnak egyéni vagy egyedi vi-
selkedésekrol, vélekedésekrodl. Ezekre korabban

A VITA FOGALMAI

Tény, meghatérozas Hogyan értelmezzik?

megalapozottsag, igazsagérték, megfeleléség

Erték Mit tartunk fontosnak?

helyesség, értékesség

Cselekvés Mit tegyilink?

hasznossag, elény, hatrany




a kozosség talalkozohelyein, manapsag inkabb
a médiaban, a digitalis forumokon keriil sor,
kommentek, hozzaszdlasok révén. A dontésho-
z6 itt lehet az, akinek a kozosség végiil elGterjeszti
allaspontjait, de lehetnek maguk a résztvevok is,
akik a tobbség szabalyaval dontenek.

A szakmai-tudomanyos vitak altalaban kisebb
nyilvanossag el6tt jatszodnak. A fogalomrend-
szert és az alkalmazott érveket leginkabb a részt-
vevok kore és egy sziik szakmai kozonség érti.
Eredményiik érintheti a teljes tdrsadalmat, nagyobb
érdeklédésre szakmaisaguk miatt mégsem tesznek
szert. Ide sorolhatjuk a torténészek, irodalmarok,
matematikusok kozott kialakuld szakmai vitdkat.
Emellett a cégeken beliili, a vallalat életét érintd,

Kérdések, feladatok

1.

Készits kisebb kozvélemény-kutatast sajat oszta-
lyodban, iskolddban, amelyben felméred, hogy mi
jut azemberek eszébe el6szor a vita fogalmardl! Mit
tapasztalsz? Mivel indokolod az eredményt?

. Milyen hasonlésdgokat és kulonbségeket tudsz

felfedezni a vita és a kdvetkez6 fogalmak kozott?
Osszegezd az 6sszehasonlitas alapjan a vita legfon-
tosabb jellemzdit!

veszekedés
verseny
szemtelenség
kotekedés
i i kiizdelem
tamadas
csata ellenszenv

szembenallas ellenségesség

. a) |dézd fel, hany kozéleti vitarol hallottal az utébbi

idében! Jellemezd ezeket a tanultak alapjan!
b) Véleményed szerint milyen a kozvitak helyzete
hazankban? Fogalmazz meg err6l egy vitairatot!

. Gy(jtsd Ossze, hanyféle, a vitdval kapcsolatos ver-

senyre vagy rendezvényre nevezhetnél be a csa-
patoddal! Nézd meg a szabalyokat, és dontsd el,
szamodra melyik a leginkdbb rokonszenves rendez-
vény! Tamaszd ald vélasztasodat érvekkel! Ha van ra
lehetdséged, nevezz is a valasztott verseny(ek)en!

. Te hogyan novelnéd téarsaidban a felel6s vitazo

kedvet? Hozz Gtleteket, tard osztdlytarsaid elé, és
kdzosen dontsétek el, melyik a legalkalmasabb arra,
hogy megvaldsitsatok!

5.

A

amegbeszélések és egyeztetések révén torténd cso-
portos dontéshozatal is ebbe a tipusba tartozik.

A csaladi vitak a kiskozosség tagjainak jolétére,
az értékrend Kkialakitasara, a belsé szabalyok
meg0Orzésére vagy megvaltoztatasara vonatkoz-
hatnak. Barmilyen targyat, témat érinthetnek, de
nem nagy nyilvanossag elétt. Ezekben a vitdkban
fontos szerepet tolt be a csaladi szerep, illetve a
csaldad kommunikaciés klimaja, amely lehet6vé
teszi vagy elnyomja a vita kialakulasat.

vita készségeinek elsajatitasara, a vitagyakorlat

megszerzésére kitling alkalmat biztositanak a didkok
szamara szervezett vita- vagy disputaversenyek, ame-

lyekbél hazankban is tobb indul.

> 6

> 7

> 8.

> o

» 10.

> 12,

.a) Mi a véleményed a parbeszédrél és a vitarol?

GyUjtsd 0ssze hasonldésagaikat és kilonbségei-
ket! Valaszaidat foglald halmazabraba! Mit tekin-
tesz igazi parbeszédnek?

b) Egyes filozofusok, kutatok ugy latjadk, hogy a
parbeszéd a masik ,beengedése, meghivasa”
a gondolkodasunkba. llyenkor nem mondunk
le sajat meggyézddésiinkrél, gondolatainkrol,
de elfogadjuk, hogy azok nem kizarélagosak.
Egyetértesz ezzel? Lehet ebben a szellemben vi-
tazni?

Keress a filozofia, az az irodalom, a nyelvészet és
a természettudomanyok teruletérél ismert vitakat!
Legaldbb harom példa alapjan hatdrozd meg ezek
stilusat, hangvételét!

Mely koriilmények segitik el6 a termékeny vitat, és
melyek akadalyozzak?

Vizsgald meg az altalad gyakran ldtogatott inter-
netes oldalakon a kommenteket. Mit tapasztalsz?
Ezek veszekedd vagy vitatkozé stilusuak? Miben
ldtod mindennek okat?

A valdésagshow-k |étrehoztak a csalddi és szemé-
lyes vitak sajatos tipusat. Mit gondolsz ezekrol?
Fejtsd ki a véleményedet egy érveld esszében!

. Milyen sporthoz hasonlitanad a vitat? Miért? Mit

jelenthet a vitaban a fair play?

a) Keressetek az osztalyotok szamara fontos témat!
Hatarozzatok meg pontosan a vita targyat, és
dolgozzatok ki a szabalyait!

b) Rendezzetek vitdkat a témarol! Az eredmények
tisztasdga miatt megfigyel6t és dontnokot is je-
[6ljetek ki!

c) Osszegezzétek tapasztalataitokat! Mit csinalta-
tok jol, mi sikertilt kevésbé az el6késziiletekben?




! Haladdoknak

Az 6kori gorogok Erisz, a viszaly istenndje utan erisztikdnak nevezték a vitatkozasnak a modjat, amely mindendaron
gy6zelmet akar elérni a masik érveinek megsemmisitésével. Az ilyen vitdkban el6fordulnak hamis allitasok, alkovet-
keztetések, a masiknak allitott félrevezetd logikai csapdak. Ez a viselkedés azt feltételezi, hogy a vitazo a vitat un. zérd
0sszegu jatszmanak képzeli el.

A jatékelmélet megalapitdsa részben a magyar Neumann Janos nevéhez flizédik.
Megallapitdsait a matematika, a kdzgazdasagtan, a szocioldgia, a pszicholdgia, a sza-
mitastechnika és a mesterségesintelligencia-kutatds eredményeire épiti. Az elmélet az
un. jatékok segitségével magyarazatot ad gazdasagi szereplék (vallalatok és egyének)
viselkedésére. Egy jaték lehet két- vagy tébbszemélyes. Az elmélet kulcsfogalmai a ko-
vetkezdk: Zéré Gsszegli az a jaték, amelyben a jatékosok csak egymas kdarara novelhe-
tik nyereségiiket; ezzel szemben nem zérd dsszegli jatszmaban a két fél nemcsak egy-
mastol, hanem egymassal egyuttmiikoddve valamilyen kiilsé forrasbdl is nyerhet. Ha a
jatékosok kozott kialakul az egylittm(ikddés, akkor kooperativ jatékrol beszéliink; ha
nem kooperativ a jaték, akkor a jatékosok versengenek egymassal. Eszszerdi feltételezni,
hogy minden jatékos a lehet6 legnagyobb nyereség elérésére és a veszteség kockaza-
tanak minimalizaldsara torekszik.

Nézz utédna, milyen csapdahelyzetek vannak a kétszemélyes, kétvélasztasos, szimmetrikus jatékokban!

Aki a vitat zér6 6sszeg( jatszmanak gondolja, annak az egyetlen lehetéség a masik fél teljes, megsemmisitd legy6-
zése. A vitak helyes felfogasa azonban nem ez. Tobbséglik ugyanis nem zéré 6sszegU jatszma, vagyis esetiikben az
egylttmikodés eredményesebb lehet, mint a szembendllas.

Figyeld meg a kdrnyezetedben, a médidban folyé vitakat! Milyen ,jatszmaknak” tartod ezeket?

(L] Gyakorlas

Vitak a multban

A vita mfaja (latin kifejezéssel: a disputa) a filozéfidban, irodalomban, tudomanyban egyarant megjelenik.
Az 6kori filozofiai dialdgusokban (példaul Platéon miveiben) a szereplék tobbnyire kérdezés és vita soran jut-
nak el fontos felismerésekig. A hitéleti, vallasi, egyhazi tigyekben megjelend hitvitdk meghatarozéak voltak
szézadokon keresztll a vallasi nézetek, tételek, felekezeti kérdések elddntésében, irdsban és széban egy-
arant. Ennek a vitatkozasnak kivételes képvisel6je Pazmany Péter, aki szonoklataival és leveleivel sokakat gy6-
z6tt meg az ellenreformacio idején. A hazai tudomanyban a 19. szazadi irodalmi nyelvhasznalat (példaul az
Arkadia-pér) és a nyelvujitas vitai mutatjak meg, milyen jelentésége van a nézetek nyilvanos litkéztetésének.

P> 1. Hatarozd meg a kdvetkezé kifejezéseket!
disputa hitvita ellenreformacié
P 2. GyUjtsd 6ssze, milyen vitatémakat emlit a széveg!

P 3. Gydjtsétek 6ssze, milyen vitatémak gyakoriak korunkban? Milyen férumai vannak a vitdknak?

P> 4. Hol, milyen helyzetekben és m(fajokban vitazhatnak a fiatalok?




eee Nyelv és élet

»Minthogy a szénoklas miivészetének segitségével igaz és hamis dolgokrdl is
meg lehet gy6zni az embereket, ki merné azt allitani, hogy a hazugség elleni
harcban fegyvertelenil kell az igazsagnak a maga védelmében helytéllnia,
hogy tudniillik azok, akik hamissagokrél akarjak meggydézni hallgatdikat, mar
a bevezetésben képesek legyenek 6ket joindulatuva, figyelmessé és konnyen
tanithatéva tenni, ellenfeleik pedig ne tehessék meg ugyanezt?” — kérdezi
Szent Agoston A keresztény tanitdsrél sz6ld mivének IV. kényvében, amely
Kr. u. 426-ban keletkezett. Igazi, tomor retorikat ir meg ebben a tartalmas feje-
zetben, és felhivja a figyelmet arra, hogy még a jé céloknak is szlikségik van

hatasos szonoki eszkdzokre.

Hogyan lehet szerinted figyelmessé, jéindulativa és tanithatéva tenni a
hallgatésagot a nyelvi kifejezéssel? Te miként ragadnad meg hallgatoid
figyelmét, ha tudnad roluk, hogy a tiéddel ellenkez6 allasponton allva
figyelik szavaidat? Keress irodalmi példat is erre az esetre!

Q Hogy is volt?

Sok oka lehet annak, amiért egy beszédet hatasosnak
tartunk. A hatds adédhat a személyiségbél, magabél
a beszédbdl, de lehet forrasa a helyzet is. Hatasat te-
kintve van olyan szénoki m(, amelynek értékét az utdkor
ismeri igazan, hiszen torténelmi-tarsadalmi értelemben
fordulopontot jelentett, és Uj szemléletet jelolt ki.

Kiemelked6 beszédnek tekinthetjik tobbek kozott
Szbkratész védbbeszédét, Kossuth Lajosnak a képvisel6-
hazban 1848. julius 11-én, a haderé megajanlasanak tigyé-
ben tartott felszélaldsét, Winston Churchillnek a masodik
vildaghdboru idején, 1940-ben, kormanya megalakuldsa-
kor elmondott beszédét, amelyben nem igérhetett mast,
mint ,vért, veritéket és kdnnyeket”. llyen beszédek kozt
tartjak szamon Martin Luther Kingnek, az afroamerikai
polgarjogi mozgalom élharcosanak, lelkipasztornak 1963-
ban tartott, Van egy dimom cimi szénoklatat, vagy a rend-
szervaltozas idején elhangzott beszédeket, hazdnkban
és Kozép-Eurdpaban egyarant, amelyek hozzdjarultak a
harc nélkili fordulathoz, a szovjet csapatok kivonasahoz,
a mult hazugsagaival val6 szembenézéshez.

Torténelmi hatassal biré beszédeket persze nem csak
jo cél érdekében fogalmaztak. Pusztité eszmék szolgala-
taba is allitottak a hatdsos beszéd tudomanyat, igy a mil-
liok életét kovetel fasizmus és a kommunizmus idején a
20. szdzadban, de maig is van a vilagnak olyan orszaga,
ahol masok elnyomdsa, a hamis ellenségkép ébren tartasa
a hatdsos el6adas érdeke.

P> Sandro Botticelli: Szent Agoston
dolgozészobdjdban, 1490-1494

Ugyanakkor nem biztos, hogy a torténelmileg fontos
és elismert beszédek a mai hallgatdkat is meggy6znék.
Ma ugyanis azt tartjuk hatasos beszédnek, amely a
nagy informacioés zajban kivivja maganak a figyel-
met. igy lesznek népszeriek a TED.com-ra feltoltétt, tiz-
husz perces, altaldban tudomanyos kérdésekrél szolé,
izgalmas ismeretterjesztd el6adasok, ezen az alapon lett
sikeres a legfeljebb 6 perc 40 masodpercig tartd, 20 diat
felhasznald villameléadas-maodszer, a pecha kucha (japan
kifejezés, ejtsd: pecsa kucsa).

Gy(jts a 20. szézadbdl tovabbi hdrom emlékezetes beszédet! Minek kdszonhették jelentéségliket?




A hatasos beszéd

Egy el6adas akkor hatasos, ha ill6 (illik kozléjéhez, targyahoz és befogaddjahoz), és képes megvaltoztatni
a kozonség hozzaallasat. Ez utébbihoz érdemes megfontolni, milyen tanacsokat adnak a kutatok és a nagy szo6-
nokok felkészit6i:

1. Légy el6adasod kezdetén varatlan!
Térj el a szokvanyostdl, de csak akkora mértékben, ami nem okoz visszatetszést, ami nem {itkozik a helyzet
szabalyaival!

2. Ne akarj mindent elmondani, kozolni: 1égy egyszerti és 6sszeszedett!

A régi rétorok és a mai kommunikacios stratégak szerint az a fontos, hogy mondanivalddat szigortian sziird
meg, és lehetdleg egy vezérelv, egy jo kérdés és az arra adott valasz mentén épitsd fel. El6adasodban keriild a
tobbszordsen alarendelt, tulterhelt mondatokat, haszndlj hangstlyozé ismétléseket, harmas felsorolasokat, par-
huzamos szerkezet(, mellérendelé mondatokat, latvanyos hasonlésagokat vagy ellentéteket, hogy a figyelmet
fenntartsd!

3. Légy szemléletes, ne elvont!
Barmilyen szép eszmére, erés szabalyra hivatkozz is, sokszor nem ezek hatnak a legjobban. Torekedj arra, hogy
el6adasod atélhetd legyen azok szdmara, akiknek szol, ott és akkor, amikor mondanivalodat befogadjak!

4. Hasznalj torténeteket, anekdotakat, szalloigéket, szolasokat!
Ezek téged és kulturadat is élményszerten fejezik ki. Ugyanakkor csak olyasmire utalj, amit kézonséged donté
tobbsége ismer vagy ismerhet!

5. Keriild a kozhelyeket, kliséket!
Tudjuk, hogy a kozhelyek egykori tapasztalatok tartésan fennmaradé kifejezései, de gyakran valnak tiressé.
Az eredetiség, ha nem erdltetett, mindig nagyobb hatast ér el, mint a kozhelyesség.

6. Erzelmeidet fejezd ki tigy, hogy azok a kézonséged szamara befogadhatok legyenek!

Az érzelmesség lehet elnyomo is, amikor a hallgatdsag kényszeritve érzi magat az egylittérzésre. Az el6ado érzel-
messége nem eszkoz tehat, hanem a hitelesség tamasztéka. Nem jo tehdt az eléadasban nevetéssel jelezniink, ha
valamit humorosnak, vagy lebiggyedd szdjjal, ha egy gondolatot szomorunak szanunk.

7. Ne akarj mindenaron magabiztosnak tiinni!

A j6 el6adasnak leginkabb a szerénység ad igazi erdt, amikor a kozonség ugy érzi, miattuk és nem magunk
miatt kommunikalunk. Nem baj, ha izgulsz, ez természetessé és szerethetové is tesz, de igyekezz a magad
szamadra is kibirhatovd és baratsagossa tenni az el6adas helyzetét azzal, hogy felesleges félelmeidet lekiizdod!

8. Hallgatosagodat beszélgetétarsnak és ne targynak tekintsd!

Bar a latszat nem az, valdjaban egy jo el6adas beszélgetés, amelyben te vagy a felelds azért, hogy masok is hallat-
szodjanak. Tartsd észben, hogy az el6adas soran te fliggsz kozonségedtdl, és nem forditva! Ezt a helyzetet pedig
bolcs alazattal és odafigyeléssel érdemes kezelni.
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A beszéd hatasanak forrasai P A beszéd hatdsa
harom kommunikacios tényez6bdl fakad: az eléado
személyiségébol, magabol a kozleménybol és az el-
adas modjabol.

Az el6ado6 személyiségének hatasa P> Az el6add
nyiltsaga, baratsagossaga, felkésziiltséget mutato, a hall-
gatosagra odafigyel6 tulajdonsagai, egyszoval hitelessé-
ge a hatas egyik legfontosabb biztositéka. Egy kommu-
nikator akkor hiteles, ha szavai igazak, mondanivaloja
és nem nyelvi viselkedése kozott nincs ellentmondas,
eléadasmddja pedig ill6. Barmilyen egyszer( is a hite-
lesség definicidja, a hatasa sokkal dsszetettebb. Sokszor
tartunk valakit hitelesnek a tarsadalmi rangja, tudo-
manyos eredményei, elért pozicioi, szakmai elémenete-
le alapjan. Ezzel élnek, illetve élnek vissza a reklamok,
amikor a tisztitdszert ajanlo személyhez odairjak: orvos,
a gyogyital ajanléjahoz pedig azt, professzor. A hiteles
kozlét eleve elfogultabban figyeljiik, ezért bar rovid
tavon meggy6z06, hosszabb tavon kisebb mértékben em-
léksziink gondolataira, hiszen nem szavaibdl, hanem
személyiségébdl kovetkeztettiink. A kevésbé hiteles szo-
nokokat azonban nagyobb kritikaval, gyanakvéssal
figyeljitkk, kommunikacidjukra jobban 6sszpontositunk,
érveiket valoban mérlegre tessziik, igy mondanivaldjuk
hosszabb tavon meggy6zSbb lehet.

A kozlemény hatasa P A hatds szarmazhat magabol
a kozleménybdl is: annak szerkesztettségébdl, nyelvi
sokszintiségébdl, igényességébdl, a kifejezéskincs szem-
1éltetd erejébdl, frappans rovidségébdl, képies tobbértel-
miiségébdl, emelkedett vagy éppen hétkoznapi stilusa-
bdl. A hatasos el6adas tigyel arra, hogy élénk benyomast
tegyen, kozonsége figyelmével gondosan és mértékkel
banjon, emlékezetes, elképzelhet6 és atélheté gondolati
csomopontokat adjon.

Az eléadas moédjanak hatasa P A hatds harmadik
kivaltoja az el6adas modja. Ehhez tartozik a k6zl6 nem
nyelvi viselkedése, beszédtempoja, hangereje, sziinet-
tartdsa, testtartdsa, tekintetkommunikacioja, arcjatéka
és testmozgdsa.

Kérdések, feladatok

P> 1. Mit gondolsz sajat generaciéd el6adasmadjarol al-
taldban? Meg tudsz-e figyelni jellegzetességeket?
Elfogadhatonak tartod-e a kritikat példaul a gyors
beszédtempora, az 6sszeszedetlen tartalomra, a ke-
vés eredetiségre vonatkozdan? Vagy a dicséretet a
nagy informativitasért, a technoldgia érté és okos
hasznalataért, a hatékony kozzétételért?

. Hogyan hatnak szerinted a kdz6sségi médidban az
altalad lajkolt (kedvelt) oldalak (egytittesek, mozgal-
mak) a te hitelességedre? Mennyire figyelsz erre?

A beszéd jo el6addsat nem a beszédtechnika tokéle-
tessége, hanem a gondolatok és a kozosség kapcsolata
teremti meg, de a jo sz6 szépen szdlva bizonyosan meg-
indit6bb, erételjesebb.

Az el6adas moédjat minden tekintetben megvaltoz-
tatja, ha beszédiinket papirrél olvassuk. Az olvasas
kozben megsziinik a kozvetlen kapcsolat a kozl6 és
a befogadd kozott, a kommunikator nem figyel eléggé
kozonsége visszajelzéseire, megsziinik az eléadasnak a
szitudcidhoz illeszked6 rugalmassaga.

Vannak helyzetek, amikor a felolvasas kiilondsen
visszas. Példaul a szabad ég alatt, amikor papirjainkat
a szél fdjja, és mi nem latjuk, hol tartottunk. Vagy ami-
kor nagy paksamétabdl olvasunk fel, és a kozonségiink
egy id6 utan mar csak lapjaink szamat talalgatja. Vagy
amikor sajat gondolatainkba belebotlunk, olvaséasi ne-
hézségek miatt. Esetleg tgy koszontiink, mondunk
koszonetet vagy fejeziink ki lelkesedést, hogy kozben
mereven a papirba néziink. Az eléadasunk a papirhasz-
nélat szempontjabol lehet spontan vagy megtanult, félig
reproduktiv, amikor a vazlat miatt hasznalunk papirt,
és teljesen reproduktiv (felolvasott). A hozzaérték azt
javasoljak, minél kevésbé haszndljuk a jegyzeteinket, a
papirt el6adas kozben.

A prezentacios eszkozok alkalmazasa P Korunk
egyik nagy kihivasit az eléadasmédban a kiegészito,
prezentacios eszkozok kinaljak. A technoldgia sokfé-
le megerdsité vagy tobbletinformdcié megjelenitésére,
a figyelmet megragaddé vizualis élmények kivaltasa-
ra alkalmas. Mégis, az el6adast kiegészité technikak
hasznalatakor (példaul PowerPoint, prezi, videdk lejat-
szasa, gifek, vine-ok), érdemes feltenni a kérdést: mit
ad hozza a kommunikacionkhoz példaul egy siirtin
teleirt dia? Nem teszi-e sziikségtelenné kozlendonket a
kivetitett jegyzet? Nem vonja-e el rolunk és szavainkrol
alatvanyos kép a figyelmet? Beszéloként ellent tudunk-e
allni annak, hogy magunk is a kivetitett diakat nézztik?
Minden énmagunkon kiviili eszk6z hasznalataban te-
hét igen tudatosnak kell lenniink.

P> 3. Képzeld magad legjobb bardtod kommunikacios
tanacsaddjanak! Figyeld meg egy héten keresztiil
orai kommunikaciojat, feleleteit, kérdéseit, vélaszait!
Készits rola szakszer( ,profilt”! Milyen segité tana-
csokat tudnal neki adni a hatasgyakorlas szempont-
jabol? Kérd meg, hogy tegyen 6 is veled igy!

P 4. Gyljtsd dssze irasban, milyen divatos szavakat, ki-
fejezéseket, kliséket, kozhelyeket hasznaltok a bara-
taiddal, osztalytarsaiddal! Irj hozzajuk szinonima-
szotart, és tedd kozzé a tobbiek szamara!




> 5. Gondold végig: mikor figyelsz jobban egy eléadéra,

P 6. Sokan szeretnek idézeteket hasznélni eléadasaikban.
Szdmos honlap all rendelkezésre azoknak, akik nem adatokat allaspontod igazolasara, és végul prébald

szeretnének sokat faradni egy-egy magvas gondo- el, amit fejben és papiron 6sszedllitottal.
lat megtaldlasan. Mit gondolsz, mire kell Gigyelni az

idézetek hasznalatakor? Hozz példat j6 és rossz al- P> 8. Nézz utana a leckében emlitett pecha kucha mod-
kalmazésra is! szernek! Tarts a tarsaidnak a moddszer alapjan

a kedvenc témadrdl villamel6adast!

Haladoknak

A hitelesség kutatasa tobb mint kétezer éve foglalkoztatja a filozéfusokat, tuddsokat, gyakorlati szakembereket.
Arisztotelész Ugy Vvélte, hogy a hitelesség a beszél6 tulajdonsaga, személyiségébdl ered, és Gsszetevéi a bolcsesség,
azerény és a joakarat. Cicero szerint a hitelességben a beszélé méltdésaga, elémenetele és elért teljesitményei, kordb-
bi tettei jatszhatnak szerepet.
A 20. szazadra a hitelesség meghatarozasaban fontos véltozas allt be: mar nem a beszélé tulajdonsagaként, hanem
a kozonség észleléseként tekintenek ra. Azok a tulajdonsagok hatadrozzék meg, amelyek a meggydzésben szerepet
kapnak, példaul a kozl6 szakértelme és megbizhatdsaga, a kozlé és befogadd kozotti hasonldsag, amely szarmazhat
atarsas jellemz6kbdl, személyes tapasztalatokbdl, csoportok irdnti érzelmi viszonyulasbdl, a vélemény- és értékrend-
kdzosségbdl. Fontos tulajdonsagnak bizonyult ezen kivil a fizikai vonzésag is, ebben szerepet jatszik az is, mit tart
egy kdzosség vonzdnak.

1. Milyen tulajdonsagokkal egészitenéd ki a hitelesség személyiségjegyeit?

2. Mi a jelentésége annak a valtozasnak, amely a hitelesség ékori és mai megitélése kozott lezajlik?
3. Szerinted tanithaté a hitelesség? Indokold véleményedet!

4. Mit gondolsz, miért kutatjak ma is a hitelességet? Hol alkalmazhatok ezek az eredmények?

(L) Gyakorlas

Az osszhatasrol

Szab¢ Katalin Kommunikdcié felséfokon cim( munkajaban igy foglalja 6ssze Montagh Imrét idézve a szonoki
hitelesség megnyilvanulasait:

,Az 0sszhatas
»Shakespeare szerint a szénokok két beszédet tartanak egyidejlileg: az egyik, amit hallunk, a masik, amit Ia-
tunk. A hatasos kommunikatorok az egész testiikkel beszélnek. Az el6ado kidll a hallgatésag elé, s még meg
sem szolal, maris kozol. K6zol a megjelenésével, testtartasaval, arckifejezésével .« Informacidkat nyujt magarol
és a témajarol azzal, hogy amit latunk és amit hallunk téle, az kongruens-e, vagy sem. Ha nincs 0sszhang
a latottak és hallottak kozott, maris elvész a hitelesség. »Kongruensnek (megfelelének, 6sszeillének) nevez-
zlk azt a kdzleményt, amelyben a nonverbdlis elemek megerésitik a verbdlis kdzleményt. [...] Ha a tekintet,
az arcjaték, a hang arrol arulkodik, hogy a beszél6 tokéletesen azonosul a mondottakkal. Igazi, erételjes, ma-
gaval ragado hatasa csak a kongruens magatartasnak van. Inkongruens (6ssze nem illé) az informaciéatadas
akkor, ha a metakommunikacié ellentételezi a szébeli kozlést, ha a nonverbalis elemek (a tekintet bizonyta-
lansaga, a testtartas szorongo jellege, a kimédolt hang) arra utalnak, hogy a beszél6 maga sem hiszi, amit
mond. Az efféle szonoki magatartas kifejezetten karos.«”

(Szab¢ Katalin: Kommunikdcid fels6fokon. Kossuth Kiadd, Budapest, 1997. 158.)

P> 1. Olvasd el figyelmesen a széveget!

P> 2. Hatarozd meg a kdvetkezd kifejezéseket a széveg alapjan: kommunikdtor, kongruens, inkongruens, verbdlis kézle-

mény, ellentételezi.

P 3. Miért fontos, hogy a szébeli kdzlést a nem nyelvi elemek is alatamasszak?

P> 7. Tarts haromperces beszédet a baratsagrol! Gy(ijts jo
ha sok papirral vagy minden papir nélkil beszél! idézetet, keress szemléletes torténetet, nyerd meg
a figyelmet egy vératlan inditdssal, keretezd eléada-
sodat egy, a bevezetésre utald befejezéssel, taldlj



A hatasos hangzo beszéd
eszkOzrendszere

eee Nyelv és élet

Forras: www.kids.britannica.com

Az ismert elméleti fizikus, Stephen Hawking gyogyitha-
tatlan betegségben, idegsorvadasban szenved, raadasul
gégemetszést is végre kellett rajta hajtani, igy nem tud
hagyomdanyos médon beszélni. Kezdetben rendkivil ne-
hézkes és lassu volt a kommunikécidja: az abécé betdit
tartalmazé kartyét tartottak szemei elé, segitéje sorban

ramutatott a bet(ikre, Hawking szemoldokének felhiza-
saval jelezte, ha a kivant bet(ih6z értek. Ezutan kapott
egy szoftvert, amely szavakat kinalt fel a képernydn, igy
mar betuk helyett szavakbol valogathatott.

Manapsag kiilonleges szamitégépet és beszédszinte-
tizadtort hasznal. Hawking kommunikaciéjat, a gépelést
az arcara rogzitett szenzor teszi lehetévé. A begépelt
informacié eljut a beszédszintetizdtorhoz, amely a sza-
mitdgépben térolt szoveget hallhaté mondatokka for-
malja. A fizikus konyveket, tudomanyos dolgozatokat
irt meg ily médon, és rendszeresen tart tudomanyos és
ismeretterjeszté el6adasokat is. A beszédszintetizator
nem hat automatanak, hiszen a hangszint is képes val-
toztatni. Hawking angol létére azt az egyet sajndlja, hogy
a gép amerikai akcentussal beszél. ,Az orvostudomany
nem volt képes rajtam segiteni, igy a technoldgia volt az,
amire tdmaszkodni tudtam a mindennapi kommunikacié
soran, és ami segitett abban, hogy élni tudjam az életem”
- mondja Hawking.

1. Jarj utdna, mire hasznéljak még, kinek segithet a beszédszintetizator!

2. Hallgass meg szamitégéppel eldallitott szovegeket! Fel lehet-e fedezni a természetes és a mesterséges embe-
ri beszéd kozott a kiilonbséget? Miben rejlenek meglatasod szerint az eltérések?

3. Fogalmazd meg egy rovid esszében, el tudod-e képzelni, hogy a jévében beszédszintetizatorral Iétrehozott
szonoki beszédek hangozzanak el! Dontésedet érvekkel tamaszd ald!

4. Ha van ra lehetéséged, nézd meg A mindenség elmélete cim(i, Stephen Hawking életérél késziilt filmet!

C Hogy is volt?

Hawking példdja mutatja, hogy mesterségesen is el6
lehet allitani beszédet. Ahhoz, hogy a szamitégép ge-
neralta beszéd természetesnek, azaz ne gépszerlinek
hasson, a természetes emberi beszéd tulajdonsagainak
nagyon alapos tanulmanyozasa sziikséges.

A szegmentumok az elkilonithet6 nyelvi egységek,
példaul a mondatok, a szavak, a beszédhangok. Ezzel
szemben a szupraszegmentalis eszk6zok a nyelvi
egységek 'folotti’ jelek, mas néven mondat- vagy sz6-
vegfonetikai eszk6zok (hasznédlatosak még a beszéd
zenei elemei, az intonacié, a prozédia kifejezések is).
Az olyan hangjelekhez, amelyek kisérik, megerdsitik
vagy megvaltoztatjdk az lzenet értelmét, a hangsuly,
ahangeré, a hanglejtés, a hangszin, a beszédtempd,
a ritmus és a sziinet tartozik.

Keresd meg a videdmegoszté oldalak egyikén Pet6fi Sdndor Egy gondolat bdnt engemet cimi kolteményét
Bessenyei Ferenc és Antal Imre el6adasaban! Nézd meg mindkét felvételt! Mennyiben valtoztatta meg Petéfi

sorainak jelentését Antal Imre el6adasa?




A szupraszegmentalis eszk6zok szerepe a beszédekben

Ahhoz, hogy megfeleld hatast tegyiink hallgatésagunk-
ra, beszédiink elmondasa el6tt végig kell gondolnunk,
milyen szupraszegmentélis eszkozoket alkalmazunk.
A hangszin, a hanger6, a hanglejtés, a hangsly, a be-
szédtempd és a beszédsziinetek mind befolyasolhatjék,
mennyire valik érthet6vé mondanivalonk kozonsé-
giink szdmara.

Azt, hogy milyen mértékben hasznaljuk ezeket a
szupraszegmentalis eszkozoket, elsédlegesen meghata-
rozza, hogy milyen megjelenési format vélasztunk be-
szédiinknek.

A beszéd megjelenési formai P A beszéd meg-
jelenési formai a kovetkezok, amelyek természetesen
nem kiiloniilnek el mereven egymastdl, vannak kozot-
titk atfedések:

o A spontan, kotetlen beszéd soran a gondolkodas

és a szoveg megalkotasa egy id6ben torténik.

« A felolvasasban olyan szoveget szélaltatunk meg,
amelyet a beszél6 vagy valaki mas korabban nyelvi
forméba ontott, igy nem a mondanival6 tervezé-
sére kell forditani a legtobb energiat, éppen ezért
tudatos(abb)an lehet alkalmazni a szupraszeg-
mentalis eszkozoket. A felolvasé a leirt gondola-
tokat szinte ,idézi”, hangjaval is érzékelteti, hogy
a szovegalkotds és a szovegmondds nem egyszerre
torténik.

Az értelmezo beszédben az eldre megirt szoveg
megszolaltatasaval a beszél6 azt az illaziot akarja
kelteni, hogy az elhangzé szoveg spontan beszéd
terméke, mintha a sz6vegmondas és a szévegalko-
tas egyszerre zajlana. Féként az el6ado-miivészeti
tevékenységekre (példdul versmondasra vagy a szi-
nészi beszédre) jellemz6 ez a forma.

A félreproduktiv beszéd atmenetet jelent a hdrom
el8z6 kozott. A szévegmondas az eld6ado altal meg-
fogalmazott, rogzitett szovegen alapul, de a beszélé
nem ragaszkodik a szé szerinti elmonddshoz; a le-
irtakat hol idézi, hol spontan kiegésziti vagy meg-
valtoztatja.

A beszédek szupraszegmentalis eszkozei P>

A beszédek szupraszegmentalis szerkezetének leg-

fobb elemei:

o Hangszin: A beszél6 beszédszerveinek anatémiai

sajatossagai hatdarozzak meg, egyénre jellemz6.
A vildgosabb hangszin segitségével kiemelhetjiik
beszédiink lényeges részeit, a sotétebb hangszin-
nel pedig hattérbe szorithatjuk a kevésbé lényege-
seket. Erzelmeinket is érzékeltethetjiik hangszi-
niinkkel. A vildgos hangszin kifejezheti az 6romet,
a sOtétebb pedig a banatot.

o Hangerd6: Lehet halk, kozepes vagy hangos. A fo-
kozatosan er6s6dé vagy halkuld beszéd valtozasa-
nak okai tobbek kozott a kovetkezok lehetnek: az
erdteljes kozlési vagy, az érzelmek, a fesziltség, a
figyelemfelkeltés, illetve a kornyezet befolyasolasi
szandéka.

Hanglejtés: A beszéd hangmagassaganak val-
toztatdsdn alapul. Altaliban értelmi kiemelés-
re szolgal. Befolyasolja a beszéld egyénisége, a
beszédszituacié és a beszédet kiséré érzelem.
A monoton, a hanglejtést nem valtoztat6 beszéd a
hallgatésag szamara unalmassa valhat.

Hangsily: A szétag kiemelése a kornyezetéhez ké-
pest. Létezik széhangsuly, mondat- és sz6veghang-
suly. A magyar nyelvben a szohangsily mindig az
els6 szotagon van. Funkcidi: a monotoénia ellen hat,
megfelelden lehet a hangsuly révén az informacidt,
illetve a szoveg belsé szerkezetét tagolni.
Beszédtempd: A beszéd gyorsasaga. A lasst be-
szédre altalaban kozepes hangerd jellemzd, arra
utalhat, hogy a beszél6 megfontolja a mondaniva-
16jat, pontos fogalmazésra torekszik, de a til lasst
beszéd nehézkességet jelol. A gyors beszédtempd
soran gyors beszédképzési mozgasok torténnek,
a beszédsziinetek révidek. Rendszerint a beszélé
élénk szellemi tevékenységére utal. Vizsgalatok
szerint a lassubb beszédet altalaban konnyebb
megérteni, mint a tul gyorsat, am a tul lassu be-
széd is zavard lehet.

Beszédsziinet: A sziinetnek is igen fontos funkcio-
ja van a beszédben. Amellett, hogy lélegzetvételre
szolgal, a sziinet hatarolja el egymastol a gondo-
lati egységeket, tagold funkcidja van. Szolgalhat
hatassziinetként, az érzelmi telitettség kifejezé-
sére, illetve a beszélovaltas jelzésére (arra, hogy
a beszél6 at kivanja adni a sz6t masnak). Mindezek
mellett a szlinet a hezitacid, a gondolkodas jelzése
is lehet.

Lehetséges hibak a szupraszegmentalis eszko-
zok hasznaélatabani P>
A beszéd hangszerkezetének lehetséges hibai:

o A hangsulyeltolodas azt jelenti, hogy a sz6 bar-
mely mas szdtagjara tevodik at a hangsuly. A rosz-
szul hangsulyozott szoveget nehezebb megérteni.

o A dallamfelkapas a mondat végének felkapasa, az
ereszkedd dallam helyett. A hallgaté ugy érezheti,
mintha a beszél6 még akarna mondani valamit.

o A tul gyors, hadaré beszéd és a lassu vagy akado-
20, dadogd beszéd is nehezen kovethet6vé teszi a
szoveget, gyengiti a szovegértést.



Abeszéd és alevegbvétel P A professziondlis meg-
szolald ismeri és hasznélja a kiillonboz6 1égzéstipusokat:

A némalégzés az orron at, csukott szajjal torténd
levegdvétel.

A beszédlégzés soran az orron és szajon at is ve-
sziink levegét, a némalégzéstdl eltér a levegGvétel
stirisége, gyorsasaga és a levegd mennyisége, ezt
hasznaljuk beszéd soran.

Légzbégyakorlat otthoni gyakorlashoz:
Feklidj a hatadra, tedd az egyik kezed a hasadra, a masikat a mellkasodra! Vegyél ugy levegét, hogy a mellkasod
emelkedjen meg, szdmolj el hdromig, majd ereszd ki a levegét! Ezutan ugy vegyél levegét, hogy csak a hasad
emelkedjen meg, engedd ki a levegét! Szivd a mellkasodba a levegé6t, told 4t a hasadba, fujd ki! Végil a hasadba
szivd a leveg6t, told 4t a mellkasodba (az emelkedjen meg), rovid ideig tartsd bent, és engedd ki! Ez a gyakorlat-
sor a technikai Iégzés megtanuldsahoz is hasznos, illetve nyugtaté hatassal is van.

Na, ezt jol megcsinaltad!

>

Kérdések, feladatok

1.

Mondd el tébbféle hangsullyal, hangerével, hang-
lejtéssel a kovetkez6 mondatokat ugy, hogy azok
példaul érdeklédést, dicséretet, ironidt fejezzenek
kil Milyen tovabbi értelmezések tulajdonithaték
a mondatoknak?

Jol nézunk ki!

Hol élsz te? Komolyan gondoltad?

Késziiljetek fel egyperces szonoki beszéd tartasa-
ra, a ,Ha én ... volnék” témaban. A beszéd mellé
minden beszélé kap egy-egy kiilénb6zé szupra-
szegmentalis jellemz6t, amelyet érvényesiteni kell a
beszéd soran (példaul: nagyon halk beszéd, hangos
beszéd, nagyon lassu beszéd, sok beszédsziinet,
szinte szliinet nélkuli beszéd, hadaras, monoton
hanglejtés, dallamfelkapas stb.). A hallgatésago-
tokkal beszéljétek meg, hogy az eltulzott jellegze-
tességek milyen hatast valtottak ki a tobbiekben!

. a) Milyen jellemzdkkel rendelkezik a bizonytalan

kommunikator? Honnan lehet észrevenni, hogy a
beszél6 nem biztos a mondottakban?

b) Keress olyan videét, amelyben egy hatarozatlan
beszél6 szolal meg, és rendezd flirtabraba a bi-
zonytalan megszoélaldas hanggal kapcsolatos jel-
lemzéit!

. Olvass fel egy valasztott szovegrészletet az altalad

legutébb olvasott konyvbél! Milyen, a hanghoz
kapcsolodo eszkdzokre kellett tigyelned a meghan-
gositds soran? Ha teheted, hallgasd meg a szoveg
hangoskonyvvéltozatat is.

o A technikai légzés (rekeszlégzés) a beszédlég-

zésnek tudatos gyakorlassal kifejlesztett valtoza-
ta, amely a szervezet tulterhelése nélkiil is nagy
teljesitményre alkalmas. Noveli a tiid6kapacitast,
gyorsabb a beszédlégzésnél és zorejmentes. Eppen
ezért nyilvanos megszdlalas, eldadd-muvészeti te-
vékenység sordn hasznaljak. A technikai légzés ta-
nulhato.

P 5. Alkossatok parokat! Egy-egy jelenetet kell bemu-

tatnotok, de oly médon, hogy csak szamokat lehet
mondani a jelenetben. A hanglejtés, a hangsuly,
hangeré, a szlinet a szituacidhoz illéen tetszélege-
sen valtoztathatd, és a tervezett megszélalds hosz-
szanak megfeleléen egy-egy ,mondatban” t6bb
szamot is lehet mondani. A tobbiek feladata: talaljak
ki, kik a jelenet szerepldi, és (alapvetéen) mirél van
szo.

1. a) A piacon almaért alkudozol egy 6reg nénivel.
b) Piaci &rus vagy, egy vevével alkudozol az
almadra.

2. a) Hétvégén el szeretnél menni buliba,
édesanyadat/édesapadat kérleled.
b) A jelenetben édesanya/édesapa vagy,
akit6l a gyereke buliba kéredzkedik.

3. a) Kozlekedési eszk6zon ellendr vagy, meg
akarod biintetni a potyautast.
b) Prébalod rdbeszélni az ellenért, hogy ne
blintessen meg, bar nincs jegyed.

4. g) Nalad fiatalabb gyereknek mesélsz.
b) Nélad id6sebb mesél neked, folyton
kozbekérdezel.

P> 6. Valasszatok a Mindenki Akadémiaja el6adasai ko-

zll egyet (elérheté6k a www.mediaklikk.hu oldalon),
majd elemezzétek, hogy az eléadd hogyan alkal-
mazta beszédében a szupraszegmentalis eszk6zo-
ket! El6addsa milyen benyomast keltett bennetek?




! Haladdoknak

A hang gondozasanak tizparancsolata

1. Keriild a forrd vagy tul hideg italok és ételek fogyasztasat!
2. Lehetdbleg szénsavmentes italokat fogyassz!
3. Mell6zd a dohanyzast minden esetben!
4. El6zd meg a kemény hanginditést lazité és stresszoldé gyakorlatokkal!
5. A hang erés igénybevételénél gondoskodj a hangszélaid nedvesen tartasardl egy-két korty folyadék ivasaval!
6. A tulhaszndlt, erdltetett hangszalagok egy-két napos hangdiétat igényelnek!
7. Tartos rekedtség, faradékony, levegés hang esetén fordulj foniater szakorvoshoz!
8. Kerlild a torokkoszortilést, krakogdst, mert a hangszalagok sériiléséhez vezethet!
9. A kavé és az alkohol vizelvono hatasa nagy mennyiségui viz elfogyasztasaval ellensulyozhato.
10. Megfelel6 beszédtechnika elsajatitasaval megel6zhetd a hangszalagok tulterhelése, és javithatdk a hangképzési
hibak.

1. Neked melyik szabdly betartdsa okozna a legnagyobb nehézséget? Valaszodat indokold is!
2. Képzeld el, hogy az orvos hangdiétét ir el6 szdmodra! Nem beszélhetsz. Hogyan prébdalnad megértetni ma-
gad a kovetkezé szituacidkban?
« Focimeccsen szurkolsz a kedvenc csapatodnak.
« Egy finom ebéd utan szeretnéd kifejezni elismerésedet egy el6kel6 étterem szakacsanak.
« Egy térképét tanacstalanul tarté turistanak kell elmagyardznod, hogy merre van a legkdzelebbi posta.
3. Alkossatok négy-ot fés csoportokat! Valasszatok ki az egyik szituaciot a fentiek kozil, majd talaljatok ki egy
rovid jelenetet! Mutassatok be a tobbieknek!

Gyakorlas

A szinész beszéde

»A szinész nem alkotja a szOveget, a szavakat, a kifejezéseket, az eszmei mondanivaldt, hanem Ujraalkotja,
reprodukalé mivészi eszkozokkel. De 65ztonos tehetségével és tudatos munkdjaval alkotja meg a szinpadi
alak (figura) minden jellegzetességét, igy a beszédét is. Ehhez a megalkotashoz oly technikai folvértezett-
séggel kell rendelkeznie, amely lényegesen tulné egy szépen és jol beszél6 maganember beszédkultura-
jan. Az a redlisnak, esetleg naturdlisnak mondott beszédtechnika, amely lebecsiili a tudatos beszédalkotast,
valéjaban nem is technika, hiszen nincs is stilusa, egyéni jellege; elvet mindenféle tudatos gyakorlast azon
a cimen, hogy a beszéd ugy természetes, ahogyan az ember ajkan 6sztondsen megszélal. Olyan utasitast is
lehetett (néha még ma is lehet!) hallani, hogy »ne beszéljen szépen«. Ha ez a »szépen beszélés« a szajtdtoga-
t6, agyonartikulalt, szotagolo, értelmet és érzelmet »jelz6« beszédet jelenti, akkor valéjaban az ilyen szinész
ne beszéljen szépen.

A szép beszéd nem valamiféle steril hangadast jelent, amelyben a magyar magdan- és massalhangzok for-
mansuknak medfeleld szinben, a szabalyos hosszusagban szélalnak meg. Ez a lombikbeszéd ma mar csak
kilonleges karakterizalé szerepben jelenhet meg, egy szinpadi alak kiilonleges jellemzéseképpen, de nem
szolgélhat alapul az dltaldnos szinészi beszédtechnika kialakitdsahoz. Akkor szép a beszéd, ha észre sem vesz-
szlik, hogy ezt valaha meg kellett alkotni; a beszéd csak ragyogé kifejezési eszkdz, de nem cél.”

(Fischer Sandor: A beszéd miivészete. Gondolat, Budapest, 1966. 130.)

P 1. Olvasd el figyelmesen a széveget!
P 2. Gydjtsd ki a sz6vegbél azokat az éllitasokat, amelyek a szép beszédre vonatkoznak!

P> 3. Mi jellemzi a szinész beszédét? Fogalmazd meg harom mondatban a széveg alapjan!




eee Nyelv és élet

A testbeszédet kutato Allan és Barbara Pease A testbeszéd
enciklopédidja cim( kdnyvikben irjak le azt a kisérletet,
amelyet egy tévémusorban hajtottak végre. Egy szallo-
da hosszu folyoséjanak a végében feldllitottak egy nagy
tlkrot, a mennyezetre dus novényeket akasztottak fel,
amelyek a padlotol masfél méterig [6gtak le. A hallba Ié-
pok ugy lathattak, mintha a folyosé masik végén is meg-
jelenne valaki, veliik egy id6ben - am ezt az ismeretlent
nem lathattak teljesen, mivel az arcat takarta a tukor
el6tt 1évé srld novényzet, de a testét és a mozgasat ki
lehetett venni. A felvétel szerint minden vendég 6t-hat
masodpercig latta ,a masikat”, miel6tt a hotel portdjahoz
ért volna. Ezutan megkérdezték a vendégeket, hogy fel-
ismerték-e a masikat: erre a férfiak 85 szédzaléka nemmel
felelt, vagyis a legtobb férfi nem ismerte fel 6nmagat
a tikorben (s6t egyikik visszakérdezett: ,Azt a ronda,
kovér pasast?”). A nék kozel kétharmada viszont észre-
vette, hogy a folyoso6 végén tiikor van, tovabbi harminc
szazalékuk pedig ismerésnek vélte a latott személyt.
Ugyancsak e kotetben talalhaté egy masik tévés kisér-
let: a helyi idegenforgalmi irodaban a nevezetességekrol

G Hogy is volt?

A fenti két kisérlet arra mutat ra, egyrészt mennyire nem
vagyunk tudatdban a sajat mozdulatainknak, a nem nyel-
vi jeleknek, amelyeket adunk magunkrél, masrészt pedig
mennyire nem figyellink a kornyezetiink ilyen irdnyu jel-
zéseire. Tudatos megszolaléként nagyon sok informéci-
6t tudunk koézolni hallgatésagunkkal az elére elkészitett
szoveglink mellett a testbeszédiinkkel, hiszen a mondot-
takat a tudatos vagy nem tudatos mozdulataink ala tud-
jak tdmasztani (de a szavainkkal nem 6sszhangban lévé
jelek akdr el is bizonytalanithatjak a kozonséguinket).

A szonoki beszéd és a testnyelv

érdekl6d6 turistdkat egy bajuszos, sz6ke férfi fogadta,
fehér ingben és nyakkendében. Néhény percig beszél-
getett a turistdkkal, majd lehajolt a pult ald az ajanlott
brosurakért. Ezutdn azonban egy masik, borotvalt, bar-
na haju, kék puloveres férfi emelkedett fel a prospek-
tusokkal, és éppen ott folytatta a beszélgetést, ahol az
el6z6 abbahagyta. Az Ugyfelek kozel felének fel sem tlint
a valtozas: nem csupan a testbeszéd valtozasat nem vet-
ték észre, de még azt sem, hogy masik ember all veliik
szemben.

1. Mit gondoltok, miért nem ismerték fel a széllodai
vendégek dnmagukat a tikorben, és miért nem
vették észre a turistdk a tandcsado személyének
valtozasat?

2. Ha van ra lehetéségetek, végezzétek el tanarotok
segitségével egy projektmunkdaban a két fenti ki-
sérletet az ismerdseitek kdrében!

1. Olvassétok fel a kdvetkezé harom mondatot a tobbieknek a kdvetkez6 médokon!
a) nagyon halkan, szemlestitve, senkire rd sem nézve, esetleg még keziinket is tordelve
b) normal vagy emeltebb hangerével, a teremben tobb résztvevére is ranézve, hatarozott arckifejezéssel

Remekil dolgoztam ma is.

Minden feladatot meg tudtam oldani.

Ti is szamithattok ram!

2. Milyen hatést valtott ki a kétféle el6addsmaod?
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A nonverbalis kommunikacio szerepe a

A szénok (vagy barmely megszolald) szavaival és testbe-
szédével is hat a hallgatésdgara. A kommunikacié tobb
csatornan zajlik: a verbalis (a szavakkal kifejezett) és
a nonverbalis (nem nyelvi, hanem egyéb jelekkel to-
vabbitott) iizenetek révén. Egyes vizsgalatok szerint az
informacionak csupan 7%-at adjuk at szavakkal, 93%-
at a hallgatok mas forrdsokbol (példaul a testtartasbol,
gesztusokbdl, mimikabol és a beszédet kiséré hangi
jelekbdl) szerzik be. Mas felmérések ezt az aranyt
35-65%-ra becsiilik.

A nonverbalis kommunikaci6 6si kddrendszer. Ta-
jékoztat a beszél6 és a befogado érzelmeirdl, hangu-
latdrdl, lelkiallapotarol, a témahoz és a partnerhez
valé viszonyarol. Altalaban nem tudatosan hasznaljuk
e jelrendszert, de haszndlata és ,,0lvasasa” odafigyelés-
sel tudatosithatd, megtanulhatd. Kisebb vagy nagyobb
nyilvanossag el6tt szerepléként figyelni kell ra.

A nem nyelvi kommunikacié fébb jellemzo6i P

A térkozszabalyozas azt jelenti, hogy a beszéld és
a hallgatdé milyen tavol helyezkedik el egymastol térben.
Rendszerint négy zénat szoktak elkiiloniteni, ezek:

o az intim tavolsag (koriilbeliil fél méter tavolsag,
ide csak az atvitt értelemben is kozel allokat en-
gedjiik be, még a suttogas is hallhato);

« aszemélyes tavolsag (fél méter és nagyjabol 120
centiméter tavolsag; ezt nevezik az dsszejovetelek
tavolsaganak);

o atarsadalmi tavolsag (120 és 360 centiméter; az
idegenekkel folytatott beszélgetés esetén dltala-
ban ilyen tavol allunk egymastol);

o a nyilvanos tavolsag (a 360 centiméternél na-
gyobb tavolsag, ez foként informaciokozlésre ad
lehetdséget, példaul egy nagy eléaddteremben).

Kommunikaciénkban érdemes iigyelniink arra,

hogy az adott beszédhelyzetnek megtelel6 zonat valasz-
szunk. A nem megfelel§ valasztds beszédpartneriink-
ben tavolsagtartas vagy tulzott bizalmaskodas érzetét

keltheti.

térkozszabalyozas

v

ha nem megfelels:
tavolsagtartds/bizalmaskodas

kulturalis szignalok

hitelességet meghatarozhatjak

beszédben

A mimika és a gesztusok » A mimikahoz az arc-
mozdulatok (a homlok, a szemoldok, a szem, a szdj
mozdulatai) és a tekintet tartoznak. Az arcmozdulatok
érzelmi allapotra és személyiségjegyekre utalnak. A te-
kintet (az un. szemkontaktus) kiemelt jelentéségli a
kommunikdcidban, a szonoki beszédben. A tekintet és
megtartasa figyelmet jelent: ha a masikra (rendszerint
a partneriink szemébe) néziink, azt fejezhetjiik ki vele,
hogy figyeliink ra. Eldadoként nagyon fontos a kdzon-
ségre nézni: a hallgatésagunk ezaltal ugy érzi, nekik
beszéliink, és a reakcidikbdl tudunk kévetkeztetni arra,
figyelnek-e rank, értik-e, amit mondunk. Mindezek
mellett a tekintet a hatalmi viszonyok szabdlyozasara is
szolgalhat.

A gesztusok a fej, a kezek és karok mozdulatai, il-
letve a testtartas. Mindezek az lizenet értelmét meg-
erdsithetik, megvaltoztathatjak, csokkenthetik vagy
éppen ellenkezdjére fordithatjak, de onmagukban is
lehet jelentésiik.

Egyéb nem nyelvi jelek » A nonverbalis kommu-
nikaciohoz kapcsolédnak egyéb nem nyelvi jelek is
(kulturalis szignalok), igymint a személyes kornyezet
jellegzetes targyai (ruha, hajviselet, diszek és ékszerek,
jelvények és kittizék, szimbolumok, tetovalasok). Ezek
a hitelességhez is hozzajarulnak: ha a megszoélalo kiil-
leme és mondanivaldja 6sszhangban van, a kozonsége
nagyobb valoszintiséggel fog hinni neki.

A nem nyelvi jelek értelmezése P A nem nyelvi
jelek egyik részét minden ember hasonloképpen hasz-
nélja és értelmezi (a hat alapérzelem, mint az 6rom, a
banat, a félelem, a meglepetés, az undor és a dith ki-
fejezését), masik részét viszont kultturankkal egyiitt ta-
nuljuk meg (a bolgarok példaul az igenlést fejrazassal, a
tagadast bdlogatassal fejezik ki, éppen forditva, mint az
europaiak tobbsége).

mimika
kapcsolat figyelem

a hallgatésaggal

gesztusok

v

er8sithetik/cs6kkenthetik
az lzenet értelmét
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Kérdések, feladatok

> 1.

Tudtad-e? A testi reakcidkat (mint példaul az elpiru-
1as vagy a kézremegés) nehezebb leplezni — tobbek
kozott ezen alapul a hazugsagvizsgalat.

Melyek az izgalom nonverbalis jelei? Es a hazugsa-
gé?

. Eltér6-e a nem nyelvi jelek haszndlata a beszélé

életkora alapjan? Bizonyitsd vélaszodat példakkal!

. Keress olyan emotikonokat, amelyek a szemoldok, a

szem, a szdj, az orr, homlok révén fejeznek ki érzel-
meket vagy reakciokat! Melyikre nem talaltal egyet-
len példat sem? Miért?

. Mit gondolsz arrél az el6adérdl, aki egyaltalan nem

néz a kozonségére?

. Nézz utana, milyen jelentései vannak a felfelé fordi-

tott hivelykujj jelzésnek, és honnan ered ez a gesz-
tus!

kellemetlen helyzetbe amiatt,
hogy valaki belépett a te intimnek érzett teredbe?
Gondolj példaul liftbeli vagy tomegkozlekedési
helyzetekre! Hogyan reagaltal?

. Ha van masik orszagbol szarmazé ismerdsod, fi-

gyeld meg, masképpen banik-e a tekintetével, mint
te! Ha van ra lehetdséged, kérdezd is meg 6t errdl!

. Osszegydjtottiink néhany, a fejhez kapcsolédé nem

nyelvi jelet: a bélintas egyetértést, batoritast fejez
ki; a fejrazas ellenérzést, nemtetszést; ha félredont-
juk a fejlinket, azt jelenti, érdeklédiink a téma vagy
a beszél6 irant; a fej leeresztése rosszkedvre, beho-
dolasra vagy elgondolkodasra utalhat; a fejtdmasz-
tas a faradtsag, unalom jele.

Gyl(jts 0ssze a minta alapjan minél tobb jelzést,
amely a hajhoz, a karokhoz, a labakhoz kapcso-
|6dik!

Haladdoknak

P 9.Nézz ,farkasszemet” egy baratoddal! Ki kapja el

hamarabb a tekintetét? Probald ki gy a helyzetet,
hogy megkéred a masikat az egymas szemébe né-
zésre, illetve Ugy is, hogy nem tajékoztatod elére,
hogy kitartéan a szemébe fogsz nézni! Milyen kii-
I6nbségeket latsz a reakcidkban?

P> 10. Jarj utdna szakkényvek vagy az internet segitsé-

gével, melyek azok a gesztusok, amelyek egyes
orszagokban teljesen elfogadottak, s6t pozitiv je-
lentésik van, mas orszagokban pedig sértésnek
szamitanak! lllusztrald képekkel a tablazatba fog-
lalt gyGjteményedet!

. Angela Merkel német kancellar igen gyakran hasz-

nalja a képen lathatd gesztust! Szerinted mire utal-
hateza jel?

P 12. Figyelj meg egy (televizios) ligynokoét beszéd kdz-

ben! Melyek azok a mozdulatok, amelyek miatt hi-
hetének tlinnek az dltala mondottak, és mely jelek
teszik esetleg a beszél6t hiteltelenné?

A nyilvanos megszdlalds minden esetben stresszhelyzetet jelent, ami bioldgiai szempontbdl magasabb adrenalin-
szinttel' jar egyUtt. A stressz az ember természetes védekezbreakcidja, amely rossz esetben megbénit, szorongast
okoz (ennek tiinetei: fejfajas, liktetés, a Iélegzet kihagyasa, hideg kéz és 1ab, a latotér beszikiilése, hadarasi kényszer,
az 6sszpontositasi képesség csokkenése). Viszont a stressz pozitiv hatdsait is ki tudjuk hasznalni, hiszen az adrenalin-
szint megemelkedése jobb teljesitményre 0sztokélhet, és segit a koncentracidban.

A szerepléstdl vald félelmet lampalaznak (vagy iskolai helyzetben vizsgadrukknak) nevezziik. Hogyan lehet a
lampalazat lekiizdeni vagy legaldbbis a kedvezd hatdsait kihasznalni? Elsédleges a sok gyakorlas: minél tobbet
keriillink olyan helyzetbe, amelyben meg kell szélalni nagyobb nyilvdnossag el6tt, annal konnyebben fogjuk kezelni
ezt a szituaciot. Ez is egyfajta Onbeteljesité joslat: minél inkabb elhissziik, hogy sikeresen tudunk megszélalni, ez

' adrenalinszinttel: A mellékvese altal termelt hormonnal, amely az ,Uss vagy fuss”, azaz a készenléti reakcidért felel6s. A legfébb élettani fel-
adata, hogy a stresszhelyzetben fokozott izommunkadhoz biztositsa a megndvekedett energiaigényt.




annal nagyobb valdszinliséggel be is kovetkezik. A masik kulcselem a felkésziilés: akar felelésre, dolgozatra, vizsgara,
akar szénoki beszédre kerl sor, sokkal nyugodtabban tudunk szerepelni, ha felkészilttink.

Erdemes magunkat is emlékeztetni, hogy lehet6ség szerint mindent megtettiink a siker érdekében. Nagyon kevés
kivétellel a kozonség jéindulattal van irantunk, eléadas kdzben is igyekezziink a baratsagos arcokra nézni, ez is nyug-
tatd hatassal lesz rank. Tartsunk szemkontaktust a hallgatésagunkkal!

Tovabbi tandcsok: ne fliggjlink a technikatol (példaul egy eléadast akkor is el kell tudni mondani, ha esetleg az el6-
adds-kisérd prezentacio nem miikodik), legylink idében az eléadas helyszinén, hogy fel tudjuk mérni, milyen hang-
erével, milyen tempoval kell beszélni, mennyit tudunk esetleg mozogni az el6adas kdzben. Ha valaki nagyon izgul, és
emiatt kényszeres gesztusokat tesz (példdul tordeli a kezét, sokat simogatja a hajat), célszerl egy tollat, papirt vagy
prezentert? a kezébe venni, ezéltal a felesleges és a kozonség szamara esetlegesen zavaré6 mozgasok lekiizdhetok.
A zsebre tett kéz vagy a karba font kéz udvariatlan gesztusok beszéd kozben.

Keresd meg a videdmegoszto oldalak egyikén Ronald Reagan és Jimmy Carter 1980-as amerikai elnokjelolti vi-
tajat! Elemezd a két szénok nonverbalis kommunikacidjat! A vitat (és késébb az elndkvélasztast) Reagan nyerte.
Milyen jelek utalnak arra, hogy Reagan gyakorlottabb tévés szerepl8?

(L] Gyakorlas

»Az a szonok tehat, aki az ékesszolas babérjaira vagyik, mennydérgé hangon szénokol, amikor ostoroz, Ia-
gyan, ha szeliden szél, hangjat letompitva, hogy komolynak lassék; meghaté hangszinezettel, hogy rész-
vétet ébresszen. Mert hiszen csodalatos valami az emberi hang természete; minddssze harom hangszinbdl:
a hajlékonyan valtozobdl, az élesbdl és a tompabdl all el6 oly nagy hatalmu, oly elb(ivolé sokfélesége, mely
az énekben jut el a tokéletesség fokara.

A beszédben is lappang ugyanis valami rejtett zeneiség; nem a phriigiai és kariai szénokok beszédeinek
szinte énekl6 befejezésérél van sz6, hanem arrol, amirél Démoszthenész és Aiszkhinész is emlitést tesz, ami-
kor egyik a masik szemére veti a hajlékonyan valtozé hanglejtést. Démoszthenész még sok egyebet is ki-
fogasol Aiszkhinészben, noha nemegyszer elblivolé és csengd hangunak mondja 6t. Ebben a tekintetben
jonak latom megjegyezni azt is a hajlékony hanglejtés elsajatitasara vonatkozélag, hogy maga a természet,
mintegy Utem szerint szabalyozva az emberi beszédet, minden széban elhelyezett egy hangsulyt, nem téb-
bet egynél, mely nem keriilhet elébbre a harom utolsé szétag valamelyikénél. Annal is inkabb a természetet
kell kbvetnie vezérként a fiillek gyonyorkodtetését szolgald szonoki buzgalomnak. Szép zengés(i hangra kell
torekedniink; az ugyan nem télink fligg, hogy milyen a hangunk, de téliink fligg annak gyakorlasa és kimu-
velése. A tokéletes szonok tehat valtozatos és sokszinli hangdarnyalattal beszél; végigjar a hanglétra minden
fokan, majd folemelve, majd leeresztve hangjat.

Taglejtésével is ugy kell takarékoskodnia, hogy egyetlen folosleges mozdulatot se tegyen. Egyenesen és
méltosagos testtartassal dlljon; csak ritkan jarkaljon fel-ald, és ne nagyon hosszasan; mértékkel tehet egy-egy
[épést elbre, de azt is csak ritkan; ne ldgassa a fejét ernyedten; ne blivészkedjék az ujjaival; ne doboljon ujja
hegyével a szavak Gtemére. Inkdbb egész torzsével iranyitsa mozgasat, derekanak férfias hajlitasaval; karjait
szétvetheti, ha mennydo6rog, 6sszefonhatja, ha szeliden sz4l.

Ami az arckifejezést illet, ez a leglényegesebb a hang utan; mennyi méltésagot, mennyi bajt onthet a
szonoki beszédbe! Részint arra kell tigyelned, hogy a mesterkéltséget, az arcfintorokat elkerild; részint arra,
hogy szemjatékod nagyon is mértékletes legyen. Mert ahogyan az arc a lélek tiikre, akként a szem a |élek ldam-
pasa: felragyogdsanak és elboruldsédnak valtakozé mértékét azok a dolgok szabalyozzak, amelyekrél sz6 lesz.”

(Cicero: A szénok, 56-60. Karpathy Csilla forditasa)
P 1. Olvasd el figyelmesen a széveget!
P> 2. Mit kell tenniink a hajlékony hanglejtés elsajatitasahoz?
P> 3. Mire kell tigyelni a taglejtéssel kapcsolatban?
P> 4. Milyen tanacsot ad Cicero a mimikaval kapcsolatban?

2 prezentert: A prezentacio soran hasznalhato digitalis eszkdzt, amellyel vezetékes kapcsolat nélkil lehet irdnyitani a diavetitést.
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Készitsd el a fejezethez tartozé lexikonodat! GyUjtsd 6ssze a legfontosabb fogalmakat az egyes leckékbdl, és
a szocikkiras szabdlyai szerint hatarozd meg 6ket, és mindegyikre hozz példat!




Retorikai szoveggyUjtemény

Kossuth Lajos emigracioban 1890. oktéber 6-i aradi
szoboravatasra irt beszéde

(Torino, 1890. aprilis 20.)

Nem néma az a készobor mely amott a magyar Golgotan a halhatatlan vértanu halottak emlékének emeltetett.

En hozzam a kitaszitott él6 halotthoz ki egykor zaszl6tartdja valék Magyarorszag fliggetlenségének, melyért 6k a
lehéhérolt hésok annyit kiizdottek és martir halalt haltanak, én hozzam elhoztak a multak szellemei a vel&kig haté
szézatot, mely amaz emlékszobor kimagaslo alakjanak Hungaridnak halgatag ajkairol zeng:

,Hazddnak rendiletlenil Iégy hive oh magyar! tiszteld a kit tisztelet illet, de hive Hazaddnak érted e magyar? Ha-
zadnak légy. Ne csindlj magadnak faragott képet hogy azt imadjad, csak Hazad szabadsagénak Istenét imadd a mint
imadtak azok a kik martir haldlt szenvedtenek hiiségiikért ahoz a mit haldluk utan a jog ereje irdnti hitben az 6nbi-
zalomban megfogyatkozott nemzedék hite hagyottan elalkudott. En hazad géniusza hir(l vittem megdicséiilt szel-
lemeknek, oh magyar hogy kegyelettel ad6zol emlékiiknek, valaszul azt hozom neked téliik, hogy ez jél vagyon, de
tartsad eszedben, hogy a Kegyelet érzelmeinek virdga meddé szovirag volna, ha hlisége nem fejlédnék az irant a mi-
ért 6k foldi életuiket feldldozak. Az & Isteniik a magyar haza szabadsagénak Istene, annak oltardhoz varjadk a magyart.

E szézat zengését hallom én a messze tavolban Hungaria szobranak ajkairol.

Halljak e ezt amott a kozelben is mind azok, a kik a szivrazélag gyaszos, felejthetetleniil gydszos October 6kan
0sszegyulekeznek a magyar Golgotan hogy tanusagot tegyenek Isten és vilag el6tt a magyar nemzet Kegyelete feldl
a Haza szabadsag harczanak szent emlékei irant?

Ha halljak e! Lehetetlen hogy ne hallandk; hiszen az a Sz6zat annak visszhangja, mely hangzik az 8s6k szent hagyo-
manyaibol, hangzik az utédok esengésébdl mely szdmon kéri az él6 nemzedéktdl az elidegenithetetlen 6rokséget,
hangzik az emlékezesek liktetésébdl, mely az éj csendjében haza jar a meghajlott derekak halé kamardjaba, mint
a lelkiismeret szava a b(n lakadba; hangzik a bolcs6kbol hangzik a sirokbdl, hangzik minden fliszal rezgésébdl, melyet
a magyar hazdnak honfivér 6zonével termékenyitett foldje taplal.

Hat hogy ne hallandk azt a vel6kig haté szézatot; de ha halljak meg is hallgatjak e? elviszik e magukkal e szézat
ihletét a kozélet kiizdelmeinek pélya homokara? elviszik e hazi tlizhelyeikhez hogy az ihlet csillaga vilagitson el6ttiik
a gyermekeik el6tt mint az evangéliom mythikus csillaga vildgitott a bolcsek elétt kik az idvezitét keresék?

A vilag birdja, a torténelem fog e kérdésre felelni.

Legyenek a szentemléki vértanuk megaldottak poraikban, szellemeikben a hon szabadsag Istenének legjobb al-
dasaival az 6rokké valésagon keresztil; engem, ki nem borulhatok le a magyar Golgota poraba, engem October 6ka
térdeimre borulva fog hontalansdgom remete lakdban latni a mint az engem kitagadott Haza felé nyujtva agg karjai-
mat a hala hé érzelmével aldom a vértanuk szent emlékét hliségiikért a Haza irdnt, 's a magasztos példaért, melyet az
utédoknak adtanak; ‘s buzgd imaval kérem a magyarok Istenét hogy tegye diadalmassa a vel6kig haté szézatot, mely
Hungaria ajkairol a magyar nemzethez zeng. Ugy legyen. Amen!

Turin September 20 1890.
Kossuth Lajos

P 1. Milyen retorikai fordulatokat veszel észre a szévegben?

P> 2. Milyen alakzatokat és szoképeket alkalmaz Kossuth? Csoportositsd 6ket a tanult tipusok szerint!

P 3. Mi az, ami régiesnek hat Kossuth beszédében?

P 4. Hallgasd meg Kossuth beszédének részletét (www.mek.oszk.hu/kiallitas/kossuthhangja/html/nyito.html)!
Milyen hatast tesz rdd mint hallgatéra? Te hogyan alkalmazndd a szupraszegmentalis eszkozoket, ha el6 kéne
adnod a beszédet?

Franklin Delano Roosevelt beiktatasi beszéde
Washington D. C., 1933. marcius 4.

Hoover elndk ur, elndk ur?, barataim!

A mai nap a nemzeti felszentelés napja, és bizonyos vagyok abban, hogy amerikai honfitdrsaim azt varjak télem,
hogy elnokké vald beiktatdsom alkalmaval 8szintén beszéljek hozzajuk, és megosszam veliik azokat a dontéseket,
amelyeket nemzetiink jelenlegi helyzete miatt sziikséges meghozni. Eljott az ideje, hogy mindenekelétt azigazsagrol

! Chief Justice, azaz a Legfels6bb Birdsag elnoke, aki a megviélasztott elnokot felesketi (a ford.).




beszéljiink, a teljes igazsagrol, batran és 8szintén. Nem szabad megijednilink attél, hogy szintén szembenézziink ha-
zank mostani allapotaval. Ez a nagyszerl nemzet eddig is fennmaradt, és fenn is fog maradni, ujjaéledve és jélétben.

El6szor is, hadd hangsulyozzam szilard meggy6zédésemet, mely szerint egyvalamitdl félhetlink csupan: a féle-
lemtél. A névtelen, oktalan, alaptalan rettegéstdl, amely megbénitja az akaratot, hogy a visszavonulas helyett el6ére
haladhassunk. Nemzetiink minden egyes sotét 6rdjaban a gydzelemhez szlikséges 6szinte és energikus vezetést az
emberek megértéssel fogadtdk és tamogattak. Biztos vagyok abban, hogy ezekben a kritikus napokban ezt a ta-
mogatast megkapom. Ebben a kdzds szellemben néziink szembe nehézségeinkkel, amelyek, Istennek hala, anyagi
természetliek. Az értékek fantasztikus mélységekbe sillyedtek, az adék emelkedtek, lassan mar fizetni sem vagyunk
képesek, a kormany minden egyes szintjén megnyirbalt bevétellel kénytelen gazdéalkodni, az drucsere eréforrasai
befagytak a kereskedelem jelenlegi folyamataiba, az ipari vallalkozasok elhervadt levelei boritjak a foldet, a gazdak
nem taldlnak piacot terményeiknek, és csalddok ezreinek megtakaritott pénze valt semmivé. Ami ennél is fontosabb:
a munkanélkiiliek hatalmas tomegei kiizdenek a puszta életben maradasért, és legalabb ugyanennyien dolgoznak
[ugyan], de munkajukért alig kapnak valamit. Csak egy botor optimista tagadhatna jeleniink sotét val6sagat.

Nem azért keriltlink végveszélybe, mert elfogyott volna, amibdl és amivel dolgozhatunk. Nem a saskadk hoztak
fejlinkre a pestist. Ha mostani veszedelmeinket 6sszehasonlitjuk az alapité atyak veszedelmeivel, akiknek volt hitiik
és nem féltek, akkor latjuk: halasnak kell lenniink. A természet még mindig nekiink ajanlja béségét, amelyet az em-
beri er6feszités megsokszorozott. Rengeteg eréforras all rendelkezéslinkre, de ha nem banunk velik boélcsen, akkor
kdnnyen elpazarolhatjuk jovonk épitékoveit. Ez azért fontos, mert az emberiség javainak kereskedéi sajat csokonyos-
ségik és hozza nem értésiik miatt elbuktak, és ezt a bukast elismerték. [...] A boldogsagnak nem a pénz a forrasa,
hanem a teljesitmény 6rome, a kreativ munka borzongasa. A munka 6rome és erkolcsi 6sztonzd ereje nem szorulhat
hattérbe a profit utani 6riilt és csaldka hajszaban. Ezekben a s6tét napokban minden erénkkel azon kell lenniink,
hogy megtanuljuk: igazi sorsunkat nem masok irdnyitjdk, hanem a mi kezlinkben van. [...] Ez a nemzet cselekvést
kovetel, cselekvést — azonnal. Legnagyobb feladatunk az, hogy az embereknek ismét munkat adjunk. Ez a probléma
megoldhato, de csak akkor, ha bélcsen és batran allunk hozza.

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy az Egyesiilt Allamokat alkot6 részek és rétegek most is legalabb annyira egymas-
ra vannak utalva, annyira fliggenek egymastol, mint 6sapaink idejében: fel kell ismernilink, hogy az uttérék amerikai
szelleme mindig vellink volt, ahogy most is. Csak ugy allhatunk talpra, ha ezzel tisztdban vagyunk. Ez a leggyorsabb
maod. Ez biztositja legerésebben, hogy a talpra allds nem csak idéleges lesz. [...] Ha jol értelmezem az emberek érzése-
it, akkor most joviink arra r4, mennyire fligglink egymastol, hogy nemcsak elvenniink szabad, hanem adnunkis kell, és
ha el6re akarunk haladni, akkor képzett és lojalis hadseregként kell egylitt mozdulnunk, amely a k6z6s célért hajlandé
fegyelmezett dldozatot hozni, mert egy ilyen kézos cél nélkil nincs haladas, és egy vezet6 sem lehet hatékony.

Tudom, hogy készek vagyunk életiinket és tulajdonunkat is aldvetni egy ilyen célnak, mert csak igy lehet a kdzjot
létrehozni akaré vezetést megvalositani. En ezt ajanlom, és fogadom, hogy a nalunk nagyobb célok olyan szent kéte-
lezettséget ronak mindannyiunkra, és kozos feladatunk olyan egységet teremt, amely ez idaig csak a fegyveres harcok
idején jellemzett benniinket. Ezzel a fogadalommal habozas nélkiil atveszem az amerikaiak nagyszer( seregének
vezetését azzal a céllal, hogy fegyelmezett csapast mériink a problémainkra. A cselekvés ebben a formajaban és ezzel
a céllal, az alapito atydktol 6rokolt kormanyzas médszereivel igenis megvalésithaté. [...]

A belém helyezett bizalmat olyan batorsaggal viszonzom, olyan odaaddssal, amelyet ezek az id6k elvarnak télem.
Az el6ttiink all6 faradsdgos napokat a nemzeti egység adta batorsaggal varjuk, tiszta lelkiismerettel keressiik az 6si
és sokat jelentd erkolcsi értékeket, és azzal az 8szinte elégedettséggel, amelyet 6regek és fiatalok egyarant éreznek
kemény feladatuk végrehajtasa utan. Az a célunk, hogy biztositsuk a nemzet életét hosszu tdvon, biztonsagosan.

Bizunk az alapvetd demokracia jévéjében. Az Egyesiilt Allamok polgérai nem buktak el. Felismerték, hogy bajban
vannak, és kinyilvanitottdk akaratukat, mely szerint kdzvetlen és er6teljes cselekvést akarnak. Fegyelmet kértek és
Utmutatast. Ok vélasztottak meg engem akaratuk eszkézéiil. Déntésiiket ajandékként fogadom.

A nemzet eme felszenteléséhez alazattal kérjiik Isten aldasat. Ovjon mindannyiunkat. O mutasson nekem utat az
elkévetkezendé napokban.

(AXX. szdzad nagy beszédei. Szerk.: Brian McArthur. Agave Konyvek, Budapest, 2006. 81-84.)

P> 1. Abeszédnek mely részeit ismered fel a szévegben?
P> 2. Mi Roosevelt beiktatasi beszédének fé lizenete?
P> 3. A beszéd mely pontjain tartanal hatassziineteket?

Sir Winston Churchill radionyilatkozata

(BBC Radid, 1940. majus 19.)

A feladatunk nemcsak az, hogy megnyerjiik a csatat, hanem hogy megnyerjik a haborut. Miutan a harc ereje aldabbhagy
Franciaorszagban, a csata mar a szigetlinkért fog folyni: mindenért, ami Nagy-Britannia, és mindenért, amit [az] jelent.




A kiizdelem errél fog szdlni. E példa nélkil allé sziikséghelyzetben azonnal cselekedni fogunk, és nem riadunk vissza a
legdrasztikusabb Iépésektél sem, hogy igénybe vegyiik mindannyiunk erejének utolsé morzsdit is. A tulajdon érdeke, a
munkadrak semmik ahhoz a kiizdelemhez képest, amelyet életlinkért és becsuletiinkért vivunk, jogainkért és szabadsa-
gunkért, és amely kiizdelem mellett elk&teleztiik magunkat. A Francia Koztarsasag vezetdi, nevezetesen a rettenthetetlen
miniszterelndk, Monsieur Reynaud a legszentebb igéretet tette nekem: barmi torténjék is, 6k a végsdékig harcolni fognak,
legyen a vég dics6séges vagy keserd. Nem, ha a végsdékig harcolunk, akkor az csak dicséséges lehet. Miutan megkaptam
Ofelségétdl a megbizast a kormdnyalakitasra, olyan adminisztraciét tudtam feldllitani, amelyben szinte minden pérthoz
tartozo, minden nézépontot képvisel6 férfiak és nék vannak. A multban tébbszor eltért a véleménytink, és sokszor vitatkoz-
tunk, de most egy Uj kotelék kot 6ssze minket: haborut visellink addig, amig gy6ézelmet nem aratunk, soha nem adjuk meg
magunkat a szolgasagnak és a szégyennek, barmilyen szenvedés is legyen az dra. Franciaorszag és Britannia torténelmében
ez a mostani a legfélelmetesebb idészak. Ahhoz sem férhet kétség, hogy egyben a legmagasztosabb is. Vallvetve fognak
egymas mellett kiizdeni, csak azok a barataik és rokonaik fognak [nekik] segiteni, akik a hatalmas gyarmataikon és az oltal-
mazd szarnyuk alatt elteriilé birodalmaikban élnek, senki mas. A brit és a francia nép vallvetve kiizd azért, hogy megmentse
nemcsak Eurépat, hanem az emberiséget is a legocsmanyabb Iélekrombolé zsarnoksagtol, amely az emberi torténelem
konyvének lapjait beszennyezte. M6gottiik — mogottiink — Nagy-Britannia és Franciaorszag seregei és flottai mogott meg-
tort nemzetek és megaldzott népek alinak, csehek, lengyelek, norvégok, danok, hollandok, belgék, akikre a barbarizmus
hosszu, reménycsillagtdl megfosztott éjszakaja szall le, hacsak nem gyéziink; mert gyézniink kell - és gyézni fogunk.

Ma szentharomsag vasarnapja van. Evszazadokkal ezel6tt irtak le azokat a szavakat, amelyekkel az igazsagossag és
a méltanyossag hui szolgait szdlitottak: ,Csatoljatok fel fegyvereiteket, legyetek bator férfiak, és alljatok készen, mert
inkabb elesiink a harcban, semhogy tétleniil nézziik néplink és személylink vesztét. De legyen Ugy, ahogy az ég akarja!”

(A XX. szdzad nagy beszédei. Szerk.: Brian McArthur. Agave Konyvek, Budapest, 2006. 121-122.)

P> 1. Fogalmazd meg néhany mondatban a beszéd iizenetét!
P> 2. Hallgassatok meg Churchill radionyilatkozatat egy videdémegosztéportalon! Hogyan jellemeznéd a fellépését?
Mi mindenben nyilvdnul meg?

Gideon Hausner vadbeszéde
(Jeruzsalem, 1961. aprilis 17-18.)

Ahogy 6nok el6tt dllok, 6, Izrael birdi, mint az Eichmann elleni vad képvisel6je, nem egymagam allok. Hatmillié vadlo all itt
velem. Csakhogy 6k nem tudnak felallni, rAmutatni a vadlottak padjan Ul6 férfira, azt kialtva, hogy,J'accuse”? Mert 6k mar
csak hamu: hamu, mely kupacokban all Auschwitz dombijain és Treblinka rétjein, hamu, melyet szétszértak Lengyelorszag
erdeiben. Sirjaikkal van tele Eurépa. gy hat én leszek a sz6sz616juk. A neviikben vezetem elé ezt a rettenetes vadiratot...

Soha az alatt a hosszu, vértdl piszkos Ut alatt, melyet ez a nép bejart, a nemzet megsziletésének elsé napjatél soha
nem bukkant fel senki, aki olyan stlyos csapast mért ra, mint Hitler és a rezsimje, valamint Adolf Eichmann, a zsidok
megsemmisitését végzé jobbkéz. Az emberiség egész torténelmében nincs még egy ember, aki ellen ilyen vadiratot
lehetne megfogalmazni. A barbarizmus klasszikus alakjai, Néro, Attila, Dzsingisz kan jelentéktelenné torpulnek, ha
osszevetjik azokkal a szornylségekkel és gyilkos iszonyattal, amelyeket a targyalds sordn bemutatunk... Csak ami
nemzedékiinkkel tortént meg, hogy egy orszédg szervezetten ratdmadt egy teljesen védtelen és békés lakossagra,
férfiakra, nékre és gyermekekre, nagyapokra és csecsemdkre, elektromos kerités mogé terelte 6ket, koncentracios
taborokba zérta, eltokélten, hogy mind egy szalig kiirtja éket...

Ezen a targyalason egy Ujfajta gyilkossal talalkozunk, aki irdasztal mogott (izi véres mesterségét, és csak alkalmakként
a sajat kezével... Mert szavara lendiiltek munkdba a gazkamrak; felemelte a telefont, mire a vonatok elindultak a megsemmi-
sité kdzpontokba; a puszta alairasa pecsételte meg tizezrek sorsat. Csak ki kellett adnia a parancsot, a katonak maris mentek
és kirdngattak a zsidokat otthonukbdl, megverték, megkinoztak és gettokba terelték Sket, elvették mindeniiket, végiil, az
0sszes brutalitds és rablas utdn, miutdn mindenlktél megfosztottak Sket, még a hajukat is elvették, tomegesen elszallitottak
Oket a mészarszékre. Még a holttestiiket sem hagytak békében. Kihuztak aranyfogaikat, letépték eljegyzési gydrdjiket. ..

Eichmann volt, aki megtervezte, kezdeményezte és iranyitotta mindezt, aki utasitotta embereit, hogy ontsak ki ezt
az 6ceannyi vért, s hasznaljak fel a lopas, kinzas és gyilkossag minden eszk6zét. O tehét a felelds, akarha sajat kezével
kototte volna meg a héhér kotelén a csomdét, hajtotta volna ostorral az dldozatokat a gadzkamraba, 16tte volna le és
I6kte volna a tdmegsirba egyesével a millidkat, akik miatta haltak meg. A torvény szemében ez mind az 6 feleléssége.
S a lelkiismeret és erkdlcs minden mércéje szerint is mindez az 6 feleléssége.

(AXX. szdzad nagy beszédei. Szerk.: Brian McArthur. Agave Konyvek, Budapest, 2006. 189-193.)

P> 1. Fogalmazd meg 6t mondatban Hausner érvelésének lényegét!
P> 2. Miben tér el egy vadbeszéd retorikai eszkdztara az alkalmi beszédétsl?

2 Jaccuse: vadolom




John F. Kennedy: Ich bin ein Berliner

(Berlin, 1963. junius 26.)

Kétezer évvel ezel6tt az emberek azt mondtak biiszkén: ,Civis Romanus sum.” Ma, a szabadsag vildgaban pedig ezt
mondjak buszkén:,Ich bin ein Berliner”

Sokan vannak ma a vilagon, akik nem értik — vagy azt mondjak, hogy nem értik -, val6jaban mi a kiilénbség a sza-
bad vilag és a kommunista vilag kozott. J6jjenek hat el Berlinbe.

Vannak, akik azt mondjék, a j6vé a kommunizmusé. Jéjjenek hat el Berlinbe. Es vannak, akik Eurépaban és mashol
azt mondjak:,Egyitt tudunk dolgozni a kommunistakkal.” J6jjenek hat el Berlinbe. Es olyanok is vannak, akik szerint a
kommunizmus gonosz rendszer, de legalabb a gazdasagi fejlédéslinket lehetévé teszi. Jojjenek hat el Berlinbe.

A szabadsag sok nehézséggel jar, a demokracia pedig nem tokéletes. De nekiink soha nem kellett falat hiznunk,
hogy honfitarsainkat bezarjuk, hogy megakadalyozzuk ket abban, hogy szabadon tdvozhassanak. Tébb ezer mér-
fold tdvolsagban, az Atlanti-6cedn tulpartjan él16 honfitdrsaim nevében is mondom: 6k roppant bliszkék arra, hogy ha
tdvolrol is, de megoszthatték veletek az elmdlt tizennyolc év térténetét. Nem tudok olyan varosrél, amely tizennyolc
év ostrom utén is annyi vitalitassal, erével, reménnyel és eltokéltséggel éIne, mint Nyugat-Berlin.

Noha a fal a legnyilvdnvalobb és szembeszokébb bizonyitéka a kommunista rendszer bukdsanak, az egész vilag
lathatja, ez nem tolt el minket megelégedettséggel. Hiszen szdmotokra, ahogy azt polgdrmesteretek is mondta, ez a
fal nemcsak torténelem, hanem az emberiség ellen elkovetett b(in is, hiszen csaladokat, férjeket és feleségeket, fitest-
véreket és hugokat szakit szét, embereket, akik szeretnének egydtt lenni.

Ami erre a varosra igaz, igaz Németorszagra is. Addig nem lehet hosszan tartd békét biztositani Eurépaban, amig
minden negyedik némettdl megtagadjik a szabad ember legalapvetébb jogat: azt a jogot, hogy szabadon donthes-
sen. A béke és jéindulat tizennyolc éve alatt ez a német generacié megszerezte magdanak a jogot a szabadsaghoz,
amelybe beletartozik az is, hogy csalddjaikat és orszagaikat tartds békében és minden nép felé mutatott joéakarattal
egyesitsék. A szabadsdg ostromlott szigetét véditek, de az életetek Németorszag életének része.

Végezetll hadd kérjem téletek azt, emeljétek tekinteteteket a ma veszélyeir6l a holnap reményeire; Berlin véro-
sanak és Németorszagotok szabadsagardl a szabadsag megteremtésére mindenhol a vilagon; a falrél a béke és az
igazsag napjdara; magatokroél és rélunk az egész emberiségre.

A szabadsag oszthatatlan, és ha egy ember rabszolga, akkor ki szabad? Ha mindenki szabad, akkor varakozva te-
kinthetlink azon nap felé, amikor ez a varos ismét egy lesz, és ez az orszdg és az eurdpai kontinens egy békés és
reményteljes bolygdn él. Amikor ez a nap eljon, mert el fog jonni, akkor a nyugat-berliniek csendes elégedettséggel
mondhatjak, kozel két évtizedig a frontvonalban voltak.

A szabad emberek, éljenek barhol, mind berlini polgérok. Es ezért szabad emberként biiszkén mondom e szavakat:
,Ich bin ein Berliner!”

(AXX. szdzad nagy beszédei. Szerk.: Brian McArthur. Agave Konyvek, Budapest, 2006. 198-199.)

P> 1. Milyen alakzatokat alkalmaz Kennedy a beszédében? Milyen hatést ér el vele?

P> 2. Mi az a hires fordulat, amely emblematikussa tette ezt a beszédet?

P 3. Elemezzétek, milyen komponensekbél all a nevezetes retorikai fordulat titka!

P> 4. Keressétek meg egy videdmegoszté portalon John F. Kennedy beszédét! Nézzétek meg ugy, hogy kézben meg-
figyelitek, hogyan alkalmazza a nonverbalis és szupraszegmentalis eszkdzoket! Elemezzétek kozdsen eléadas-
modjat!

Martin Luther King beszéde a szabadsagjogokért
kiizdo mozgalom demonstraciojan

(Washington D. C., 1963. augusztus 28.)

Boldog vagyok, hogy ma egyiitt lehetek veletek, olyan esemény ez, amely a szabadsagvéagy legnagyszeribb megnyi-
latkozasaként fog bevonulni hazank torténelmébe.

Szaz évvel ezel6tt egy nagy amerikai — most az 6 arnyékaban allunk — aldirta a rabszolga-felszabadito torvényt. Ez a
nagy horderejl hatdrozat a reménység messzire ellatszo jelz6fényét villantotta fel olyan néger rabszolgak milliéi sza-
mara, akiket mar elsorvasztott a reménytelenség. Ugy érkezett, mint boldog virradat, mely véget vet a fogsag hosszu
éjszakdjanak.

Szaz évvel késébb azonban szembe kell nézniink azzal a tragikus ténnyel, hogy a négerek ma sem szabadok. Szaz
évvel késébb a négerek életét még mindig béklydba verik a faji megkilonboztetés bilincsei és lancai. Szaz évvel ké-
s6bb a négerek a szegénység maganyos szigetén élnek, mikdzben korbeveszi 8ket a jolét 6cednja. Szaz évvel késébb




a négerek az amerikai tdrsadalom homalyos zugaiban sorvadoznak, és szamkivetettként élnek sajat orszagukban. Ma
tehat azért vagyunk itt, hogy a vilag elé térjuk ezt a megddbbenté éallapotot.

Voltaképpen azért jottlink hazank févarosaba, hogy bevaltsunk egy csekket. Koztarsasagunk megteremtdi az al-
kotmany és a Fiiggetlenségi nyilatkozat nagyszer(i szavainak irasaval aldirtak egy kotelezvényt, melynek 6rokose lett
minden amerikai. Ez a kotelezvény arra tett igéretet, hogy minden ember biztositékot kap az élethez, a szabadsaghoz
és a boldogsag kereséséhez valo elidegenithetetlen jogara.

Mara kidertlt, hogy szines b6r( polgdarait illetéen Amerika nem tesz eleget a kotelezvényének. Amerika nem tartja
tiszteletben szent kotelességét, hamis csekkel fizetett néger népének; olyan csekkel, amely ,elégtelen fedezet” meg-
jeloléssel érkezett vissza. Mi azonban nem akarjuk elhinni, hogy az igazsag bankja csédbe ment. Nem akarjuk elhinni,
hogy azokban a hatalmas pancéltermekben, melyekben a nemzet lehetéségeit 6rzik, nincs elegendd fedezet.

Eljottiink hat, hogy bevaltsuk ezt a csekket, mert e latra szol6 csekkre fizetik ki nekiink a szabadsag és az igazsag-
szolgaltatas biztonsaganak vagyonat. Es azért is jottiink el e megszentelt helyre, hogy emlékeztessiik Amerikat a most
rettenetes sirg6sségére.

Ma azt mondom nektek, barataim, hogy a jelen pillanat nehézségei és csalddasai ellenére van egy dlmom. Olyan
adlom ez, amely mélyen gyokerezik az amerikai alomba.

Van egy dlmom: egy napon felkel majd ez a nemzet, és megéli, mit jelent valdjaban az, ami a hitvallasaban all:, Sza-
munkra ezek az igazsagok nyilvanvaldak; minden ember egyenlének lett teremtve.”

Van egy dlmom: egy napon Georgia voroslé dombjain a hajdani rabszolgak fiai és a hajdani rabszolgatarték fiai le
tudnak Ulni a testvériség asztala mellé.

Van egy almom: hogy egy napon még Mississippi allam is, amely ma az igazsagtalansag és az elnyomas forrésaga-
tol szenvedé sivatag, a szabadsag és a jog oazisava fog valtozni.

Van egy dlmom: négy kicsi gyermekem egy napon olyan orszagban fog éIni, ahol nem a bériik szine, hanem a jel-
lemiik alapjan fogjak megitélni 6ket.

Van egy dlmom.

Van egy dlmom: hogy egy napon Alabama allamban, ahol a korméanyzé ma szlinet nélkil csak a beavatkozasrol és
a hatélytalanitasrol beszél, megvaltozik a helyzet, de gy, hogy fekete kisfiuk és fekete kislanyok testvérként, kézen
fogva jarhatnak a fehér kisfiukkal és kislanyokkal.

Van egy almom.

Van egy dlmom: egy napon minden volgy folemelkedik, minden hegy és halom lesillyed, az egyenetlen egyenessé
lesz és a dombvidék siksagga! Mert megjelenik az Ur dicsésége, latni fogja minden ember.

Ez a mi reménységiink. Ezzel a hittel térek vissza Délre. Ezzel a hittel képesek lesziink kifaragni a kétségbeesés
hegyébdl a reménység kovét, ezzel a hittel gyonyord szimfonidva valtoztatjuk nemzetiink fiilsértéen hamis hangjait.
Ezzel a hittel és abban a tudatban, hogy egy napon szabadok lesziink, tudunk majd egyiitt dolgozni, egyttt imadkoz-
ni, egyltt harcolni, egyiitt bortonbe vonulni, egyutt kidllni a szabadsag mellett. [...]

(A XX. szdzad nagy beszédei. Szerk.: Brian McArthur. Agave Kényvek, Budapest, 2006. 199-209.)

P> 1. Mi a beszéd lizenete hallgatésaga szamara? Martin Luther King milyen eszkézokkel teszi egyértelmiivé kdzén-
sége szamara?

P> 2. Keressétek meg egy videdmegosztd portalon Martin Luther King beszédét! Nézzétek meg gy, hogy kézben
megfigyelitek, hogyan alkalmazza a nonverbalis és szupraszegmentalis eszkozoket! Elemezzétek kdzdsen el6-
adasmadjat!

Dr. Roska Tamas beszéde a Bolyai-dij atvételekor

(Budapest, 2002. marcius 2.)

Tisztelt Kéztarsasagi Elndk Ur, Miniszterelnék Ur, a Bolyai-dij Alapitoi, a kuratérium és a dijbizottsag tisztelt Tagjai,
Holgyeim és Uraim, kedves Fiatalok!

Koszonettel és alazattal fogadom ezt a kitlinteté dijat, melyet a dijbizottsag ebben az évben nekem itélt. Ugy is
tekintem ezt, mint az interdiszciplindris kutatasnak, az informacioés technoldgidk agykutatds inspirdlta Uj Gtjanak és
egy nemzetkozi kutatasnak az elismerését, amelyben az Uj gondolatra épitett magyar tudomanyos iskola sok tehetsé-
ges fiatallal meghatarozé eredményeket ért el és érhet el. Szerencsés vagyok, hogy olyan kivalo tarsakkal, baratokkal
és tanitvanyokkal dolgozhattam, akik hozzasegitettek e dij mogotti eredmények megalkotasdhoz. E helyen az elsé
sz6 a koszonet szava kell legyen. Az elektronika, a szdmitastechnika, a matematika és az agykutatds Magyarorsza-
gon olyan tradiciokkal rendelkezik, amelyek idedlis szellemi taptalajt jelentenek és nemes eszményeket allitanak az
e tudomanyteriletekkel foglalkozé didkok és kutatok szamara. Elég itt, ha a sok kivalésag koziil példaként Neumann




Janos, Simonyi Karoly és Szentdgothai Jadnos szellemi nagysagat emlitem. Nem is sejtjik sokszor, hogy olyan szellemi
és kulturdlis hagyaték van a birtokunkban, amelyet sok szerencsésebb térténelmd nemzet fiai csodalattal illetnek.
Az elmult tizenharom évben Berkeley és Budapest kdzott ingdzva megtanultam jobban becsilni itthoni értékeinket,
azt a kulturat és hagyomanyt, amelyet sokszor dramai térténelmiink sordn néha észre sem vesziink. Van mire épite-
niink, van mit atadnunk a vilagnak! Személyes koszonet illeti sziileimet, feleségemet és gyermekeimet. Sziileimet,
akik a gyermek, a fiatal felnétt szamara a szép példat, a hitet, a nehézségekben vald kitartast mutattak fel, felesége-
met, aki az élet mindennapjainak szépségével és hliségével, a csalad és az én palyam onzetlen tdmogatasaval ajandé-
kozott meg, és végll feln6tt gyermekeimet, koziliik kettének hazastarsat, akik az Ujra atélt fiatalsdg nemes példaival
és kiizdelmeivel, unokaim nevelésével a reményt taplaljadk bennem. Halas vagyok mindnyajuknak. Ugyancsak sokat
kdszonhetek néhéany kivalo altaldnos és kozépiskolai tandaromnak, Sturmann Sdndornak és masoknak, akik egy kisva-
rosban, Ozdon, nehéz, sokszor kegyetlen idékben az Utkeresé fiatal szamara megragadé élményeket kozvetitettek.

Kutatoi palydmon kezdetben Simonyi Karoly tehetsége és személyisége volt meghatarozé szamomra, majd Csur-
gay Arpéd ragyogé intellektusa, akinek késébb, sok éven keresztiil munkatarsa lehettem, s az utdbbi években ujra
orommel csoddlhatom nagyszer( eredményeit. Mindkett6jik széles korl érdeklédése és megalapozott tudasa nagy
hatéssal volt rdm. Amikor érdeklédésem a neuro-szamitdgépek felé fordult, kulcsfontossagu ismeretet, majd késébb
megtiszteld, kozos munkat jelentett a Hamori Jozseffel valé taldlkozas, el6szor konyvén keresztiil, majd a k6zoésen
szervezett interdiszciplinaris doktori programban. Ugyancsak hélasan készondm a Choua professzorral folytatott
sokéves kdzos munkat Berkeley-ben, Kaliforniaban. Az altala kialakitott nemzetkozi kutatoi haldzat barati légkore
és eredménytisztelete tuddsi kvalitasain tilmenden is példaértékii szamomra. Angel Rodriguez-Vazquez professzor
és sevillai csoportjdnak az Uj szamitdgépelv brilidns integralt aramkori megvaldsitasat koszonhetem. Munkatéarsaim
tehetsége és munkdja, valamint munkahelyem, az MTA SZTAKI tdmogatdsa az elmult néhany évben, az 1982-beli ne-
héz helyzetben nyujtott segitségen tulmenden olyan kdzeget jelentenek, amelyet nagyon kdszonok. Végiil, de nem
utolsdsorban halasan kdszéndm sok kivalé doktorandusz tanitvanyomnak, Zarandy Akosnak, Rekeczky Csabanak és
a tobbieknek, akik ma mar 6nallé, sikeres kutatok, kdszonom lelkesedésiiket, tehetségiiket és odaadd munkdjukat.
Azt, hogy elhitték, valami nagyon érdekeset, Ujat és izgalmasat kutatunk és fejlesztiink. Sokat tanultam téluk, és az
utobbi években fiamtdl, Botondtdl. Koszoném nekik. Egész életemben kutatdként dolgoztam, ugyanakkor szinte fo-
lyamatosan, de mindig kicsit hobbiként tanitottam... Remélem, kivald kutaté-oktato tarsaimmal egylitt sikertlt vala-
mi fontosat és Ujat atadni a magyar felsGoktatas, azaz a magyar fiatalsag szamara. Kutatomunkamban az analogikai
cellularis szamitégép megalkotasa igazi szellemi kaland volt. GyOkeresen szakitani a szamitogéprél alkotott kordbbi
fogalmakkal, de megtartva a tarolt programu szamitdégépelvet. Megalkotni egy olyan szamitégépet, amelyben az
elemi utasitasok téridébeli hullamok, és ezekkel egy uj algoritmikus vildgot felépiteni. Megérteni az idegrendszer és
az agy néhany fontos miikodési mechanizmusat, és ezt prototipusként hasznalni elektronikai és optikai eszkdzokkel
megépithetd szamitdgépekben, taldn ezek voltak legfontosabb kutatéi élményeim a milli6 izgalmas részlet mellett.
Mindez segithet az elkovetkezé években a szamitdgépek molekuldris méretli megalkotasaban is, és a kovetkez évti-
zed Uj termékeinek, tobbek kozott az érzékel6 szamitdgépek és a bionikus eszkdzok kifejlesztésében. Az informacios
technoldgia és a biotechnoldgia-agykutatas 6sszefonddasa korabban elképzelhetetlen lehetéségekkel jar, de igényli
a felel6s kutatdi, mérnoki és etikai magatartast is.

Befejezésiil, kedves jelenlévé fiatalok, és akiket ti képviseltek, engedjétek meg, hogy néhdny gondolattal hozzatok
forduljak, hiszen ez a mai este értetek szervez6dott. A dijalapitok nemes, példa értékl gesztusa e dijjal értetek ala-
pittatott. Ti vagytok csalddotoknak és a nagy k6zosségnek, ennek a nemzetnek a reménységei. Itt lilnek koztetek a
jovo sikeres kutatoi, feltalaloi, tanarai, felelés vezetdi. A csalad, a tudas, az igazi mivészet és a nemes erkolcsi értékek
megbecsiilése és tamogatasa a ti boldogulasotok és az orszag felemelkedésének sarkkdve. Sokan kizdiink ezért az
értékrendért, és bar nem tudjuk mindig elég hitelesen felmutatni, de az értékek tisztelete kotelez benniinket. Erre és
nemes tradicionkra kell épiiljon a megujuld kézépiskolai oktatas, ahonnan képzett, mivelt, fegyelmezett és jellemes
fiatalok Iépnek at az egyetem padsoraiba. Ne altassuk magunkat, ennek az alternativéja a szellemi lecsuszas. A fenti
értékekre épiil a XXI. szazad Uj gazdasaga, a koncepciod vezérelte gazdasag. A sikeres szakemberek felkészllésében, a
szakmai ismeretek mellett a klasszikus értékek mentén talalhaté human muveltségnek, az irodalomnak, a zenének,
a képzémuvészetnek ugyancsak fontos szerepe van. Csodalatos élmény e két vildag 6sszekapcsoldsa. Mindezt egy
szép Szent Pal-i hasonlattal kifejezve: énekeljetek az elmétekkel! Legyetek sikeresebbek és harmonikusabb tarsadalmi
életet él6k, mint fiatalkorunkban mi lehettiink... Kivanom, hogy siker(ljon nektek. A marsallbot a zsebetekben van.

(Forras: www.termeszetvilaga.hu)

P> 1. Mutasd be a beszéd részeit a széveg segitségével! Milyen kulcsszavakat kapcsolnal az egyes részekhez?
P> 2. Mi dr. Roska Tamés (izenete a jové szamara?




Dora Gabor koltészet napjan mondott
linnepi beszéde

(Budapest, 2016. aprilis 11.)
Tisztelt Vendégek, tisztelt Didkok, tisztelt Megemlékez6k!

Felkérést kaptam, hogy széljak néhdny szét a kedves Jelenlévékhoz Jozsef Attila orokdsei nevében. Azt hiszem, azzal
kell kezdenem, hogy tisztdzom felkérésem apropdjat, azaz a koltéhoz f(iz6d6 rokoni kapcsolatomat. A csaladfa ezen
aga nem is olyan bonyolult, ha azt mondhatom, hogy anyai nagymamam, Jézsef Attila egyik névére, Jézsef Etelka volt.
Mésképpen szélva, Attilaban édesanyam nagybatyjat tisztelhette. En pedig a masodunokadccsok sordba tartozom.

Minthogy sziiletését senki sem valaszthatja meg, egy ilyen 6rokség sem lehet érdem, hanem akaratunktdl flig-
getlenil a sors szeszélye szabta helyzet, amibe idével valahogy beletanul az ember. A mi csalddunkban sem ment
ez masképp. Nagymamdam népes familiaként fogott 6ssze minket és felligyelte neveléslinket, mely a nagycsaladi vé-
dettség és szigor egyfajta keveréke volt. O maga ritkan beszélt Attilarél, mert ilyenkor az érzelmek hullamai gyakran
eldntdtték. igy hat tébbnyire be kellett érniink idénkénti versrészletekkel, apré tanulsagokkal, révidebb emlékezések-
kel. Inkabb arra torekedett, hogy legyiink tudatdban az élet eme kitlintetd kegyének, e mégsem atlagos koteléknek.

Generacidkon keresztll 6roklédé hagyomany volt a csalddban, hogy személyes ligyeinkben Attildra soha nem
hivatkozhattunk. Ugy kellett venniink, mintha egy atlagos familia hétkéznapjait élnénk, és mi igyekeztiink is ennek
megfelelni. Még az altalanos iskola kezdetén azonban a ,rokoni titok” valamiképpen kitudédott, és néhany gyerek
kivancsiskodott, hogy miféle csodabogar Ul koztiik a padsorokban. Az egyik kétkedén kérdezte télem, hogy kicso-
da hires felmeném is van nekem? ,A nagymamam testvére volt Jozsef Attila” — valaszoltam. Erre 6 rélicitélt, hogy:
Az enyémnek meg Pet6fi Sdndor!” Minthogy a felmenéket akkortdjt még nem tudtuk egyértelmuen kibogaraszni, igy
a parbaj dontetlentl végz6dott, kdlcsondsen némi gyanut hagyva egymasban. Azutén a kozépiskoldban mar jofor-
man 6rat kellett tartanom Attilarol, aki magyartanarnénknek kedvenc kéltéje volt. Ekkor pedig Jozsef Attila szerelme-
inél bizonytalanodtam el, nem tudvan 6sszeparositani a nészemélyeket a réluk sz6lé versekkel. Késébb mindennek
ellentételeként, az egyetemen, az évfolyamtarsaim tébbsége mar nem tudott e rokoni kapcsolatrol, csakis a legkdze-
lebbi didktarsak voltak beavatottak. Szerencsére vagy nem, a csaladi titok” rejtekutja igy alakult. Masoknak talan kissé
furcsa lehet ez a fajta szemérmesség, de nekem ilyenformdn természetes, visszatekintve is gy gondolom, ez igy volt
helyes.

Hogy mit jelent Jozsef Attila leszarmazottjanak lenni? Elsésorban a kolté iranti megbecsiilést és tiszteletet, hiszen
ezek adjak egy valodi, akar csak szellemi kapcsolat alapjait. Mdsodsorban kotelességet, hogy e rokoni kapcsolatbdl
adddé elvarasoknak megfeleljink. Harmadsorban pedig zsinérmértéket jeldl ki az élet dolgaiban. Nem is feltétlenil a
mindennapi tevékenységekben, hanem inkdbb abban, hogy legylink igényesek, elsésorban 6nmagunkkal szemben.
Ahogy, A mindenséggel mérd magad!” felhivassal batorit minket a kolté.

A koltészet napjan pedig, elsésorban a jelen 1évé didkoknak municidként azt ajanlhatom, hogy olvassak Jozsef
Attila verseit. De nemcsak Jozsef Attilaét, hanem az 6sszes magyar kolt6 versét. Hiszen a versekkel nemcsak kellemes
id6toltésre tehetlink szert, hanem tanulhatunk is bel6luk.

Mert a kolték eléttiink jarnak. Verseikkel dnzetleniil Gzeneteket hagynak hatra, melyekben sdritve vallanak az élet
dolgairdl. Minden egyes vers, még egy kétsoros toredék is apré megfejtése létlink titkainak. Iranyjelzék ezek az élet
néhol ingovanyos talajan. Figyelminkre kilondsen érdemesek, mert nem csupdan eligazitanak, hanem gazdagodha-
tunk is altaluk. Szerencsénkre szinte kifogyhatatlan a magyar koltészet kincsestara, igy béven jut Gtravaléul beléle.

K6szonom a figyelmet!

(Forras: www.jatarsasag.hu)

P 1. A szbveg alapjan igazold, hogy Déra Gabor beszéde {innepi beszéd!
P> 2. Gydjtsd ki a beszéd tételmondatait!
P> 3. Ha te lennél Jozsef Attila rokona, te mit emelnél ki a kdltével kapcsolatban?




Nyelvi és kommunikacios
enciklopédia

I. Ember és nyelv

Allati kommunikacié
Az éllatfajok kommunikaciés rendszereit megkiilonboztetjiik az emberek éltal hasznalt nyelvektél. Az allati kommu-
nikaciot a kovetkezék jellemzik:
e zartsag: a jelek készlete nem bdvithetd;
tagolatlansag: a jelek nem bonthaték tovabbi részekre;
oroklottség: a jelek produkalasanak és megértésének képessége 0sztonds, nem tanult;
ingervezéreltség: a jelek produkalasat ingerek hatarozzak meg;
konkrétsag: a jelek csak az itt-és-most-ra tudnak utalni.

Mimetikus (utanzo) kultura

Az emberi evolucid torténetében a nyelvek kialakuldsat megel6z8 korszak, amelyben a nonverbalis kommunikacié
kilonbo6z6 formainak (a gesztusoknak, mimikanak, mozgasnak, ritmusnak, dallamnak stb.) és az utanzasnak volt ki-
tlntetett szerepe.

Nyelvi kultara

Az emberi evolucié torténetében a nyelvek kialakulaséval kezd6d6 korszak, amelyben az utdnzasnal jéval hatéko-
nyabb verbalis kommunikacio segitségével szervezédnek a cselekvések. A nyelv lehetéséget ad az un. ideak (szo-
kasok, normak, értékek) atadasara, ezaltal a csoportot szervezo erék fenntartasara.

Az emberi nyelvek
Az emberi nyelvek jelekbdl és a jelek kombinaciés szabalyaibdl all6 kommunikacios rendszerek. A nyelvi képesség
humanspecifikus (csak az emberi faj jellemzdje), mivel elsajatitdsahoz és sikeres hasznalatdhoz az ember éltal birto-
kolt gondolkodasi és tarsas képességek sziikségesek. Az emberi nyelvek lehetnek

¢ vokalisak (hangzo nyelvek) és

¢ vizudlisak (a siketek jelnyelvei).

Jelnyelvek

A jelnyelvek a siket kozosségek altal hasznalt vizualis nyelvek, amelyek elemei és szabalyai gesztusokbol, mimikai jel-
zésekbdl és a tér felhasznaldsabol épitkeznek. A jelnyelvek minden szempontbél egyenértékiiek a hangzé nyelvekkel.
A beszélt nyelvekhez hasonléan tudatos emberi tervezés nélkiil alakultak ki. A magyar siket kzdsség anyanyelve nem
a hangz6 magyar, hanem a magyar jelnyelv, amely identitdsuk meghatarozé eleme.

Az emberi nyelvek sajatossagai
Minden emberi nyelvre egyaréant jellemzdéek a kdvetkezdk:
* nyitottsag: a jelek készlete bévithetd;
e tagoltsag: a tovabb nem tagolhato jelekbdl 6sszetett jelek épitheték;
¢ kulturalis atadas: a jelek produkaldsanak csak a képessége oroklott, magukat a jeleket, illetve hasznalatuk
szabdlyait a kisgyerek a kornyezettdl tanulja meg;
¢ szandékossag: a jelek haszndlata nem mindig 6sztonds, nem feltétlendil sziikségesek kivalto ingerek;
¢ elvonatkoztatas: a nyelv segitségével utalni tudunk nem jelenlévé, s6t nem létez6 tartalmakra is.

Nyelvtipusok
Az emberi nyelvek nemcsak kdzos, hanem eltérd sajatossdgokkal is rendelkeznek. A nyelvek tobbsége azonban sz6-
alaktani (morfoldgiai) szempontbdl hdrom alapvetd tipusba sorolhato:

¢ agglutinalé: széalakjaik altaldban tobb, egymas utan allé, egymastol elkiilonitheté morfémabdl dlinak;

¢ flektdlé: a toveknek tobb valtozatuk van, a toldalékokban pedig tébb funkcié stirlisodik 6ssze;

¢ jzolalé: szbalakjaik dltaldban egy morfémabdl dllnak, amelyek viszonyait a szérend fejezi ki.

A nyelvek altaldban mindegyik tipus sajatossagait hordozzdk, azonban az egyik tipuséi erésebben jelentkeznek.
A magyarra leginkabb az agglutinalé vonasok jellemzék.




Nyelvi relativizmus

A nyelvi relativizmus elmélete szerint az egyes nyelveket elsajatité beszélé6k gondolkodasa, vilagképe eltérd, mivel
a vilagot eltérd kategodridkkal rendelkezd nyelveken keresztil ismerik meg. A nyelvi relativizmus erésebb valtozata,
a nyelvi determinizmus szerint a nyelv nemcsak hat a gondolkodasra, de alapvetéen meg is hatarozza azt. Az el-
méleteket (kiilonosen a nyelvi determinizmust) sok kritika érte. Annyi bizonyos, hogy a nyelv hat a gondolkodasra,
azonban a gondolkodas is hat a nyelvre.

Nyelv és identitas

Az emberi kommunikacié egyik fontos funkcidja, hogy kifejezze identitasunkat, személyiségiinket. Az identitas
azonossag(tudat)ot jelol; azoknak a tulajdonsagoknak, értékeknek, viselkedésmddoknak a halmazat, amelyeket saja-
tunkénak vallunk. A nyelv és a kultura az identitas fontos elemeit alkotjak, ezért igen fontos, hogy a beszél6k szaba-
don donthessenek arrdél, hogy életiik szinterein milyen nyelveket, milyen nyelvvaltozatot alkalmazva |épnek kapcso-
latba mésokkal.

Regionalis kéznyelv
Az a nyelvjarasi sajatossagokkal atszétt nyelvvaltozat, amelyet koznyelvi szandékkal hasznélnak a beszélék.

Il. Beszédhelyzetek

Pragmatika
A nyelvtudomaénynak az a teriilete, amely a nyelv kommunikativ hasznélatat (és nem szerkezetét) vizsgalja.

Beszédaktus-elmélet
A nyelv kommunikativ felhasznalasaval kapcsolatos elmélet, amelynek Iényeges eleme a nyelvi kommunikacié cse-
lekvésként, beszédtettként torténd értelmezése.

Megnyilatkozas
A nyelvi kommunikécié alapegysége; egy nyelvi tartalom kimondasaval megvalosulé cselekvés. A mondattél mint
nyelvi egységtdl alapvetden a helyzetbe agyazottsag kilonbozteti meg. A megnyilatkozas tartalmazza:

« azelhangzott nyelvi tartalmat (lokucié),

¢ akozl6 szandékat (illokucio),

» abefogadodra tett hatast (perlokucio).

Szociokulturalis tudas
A beszéld és a hallgaté altal birtokolt, a k6z6sség szokdsaira, értékeire, elvarasaira vonatkozd tudas, amely nélkilozhe-
tetlen a beszédtettek megvalositasahoz, tehat a nyelvi kommunikacié megfelelé mikodtetéséhez.

Beszédszandék
A megnyilatkozas fontos eleme. A sikeres kommunikacié feltétele, hogy a k6zl6 a beszédszandékot megfelelé nyelvi
formaba ontse, a hallgatd pedig sikeresen értelmezze a kozl6 szandékat. A beszédszandékok alapvetd tipusai:

* megdllapitas, tajékoztatas;

« kérés, parancs;

« igéret, fenyegetés;

o érzelemkifejezés;

« avildgban valtozast el6idéz6 megnyilatkozasok.

Nyelvi agresszio
A beszélének a hallgato felé irdnyuld negativ attitdjének, bantd szandékanak kinyilvanitasa a kommunikacidban.
Gyakran durva stilusminésitésl szavak hasznalatéval, nyelvi tabuk megszegésével valésul meg.




Nyelvi tabu
Olyan nyelvi egység, amelynek hasznalatat egy adott k6z0sséqg tiltja vagy negativan itéli meg. Sok kultdraban szami-
tanak tabunak az emésztéssel, szexualitassal, halallal kapcsolatos szavak.

Intertextualitas
Szovegkoziség; szovegek parbeszéde, szovegek kozott mikodéd kapcsolatrendszer: athallds és felidézés alapjan.
A szovegértelem megteremtésének fontos tényezéje.

Athallas

Egy sz6vegben megjelend, masik szovegbdl jelolt, jeldletlen, formai vagy tartalmi idézetként dtemelt részlet. Az at-
hallast a plagiumtél a kézl6é szandéka kiilonbdzteti meg: mig az 4thallas esetében a szerzdi szandék az eredeti szo-
vegrész felidézése, addig a plagium az eredeti md elrejtését célozza. A plagium mas szerz6 szévegének vagy gondo-
latmenetének hivatkozas és utalas nélkili atvételét, felhasznalasat jelenti.

Felidézés

Egy szOvegben megjelend utalds(ok) mas széveg(ek)re. Tipusai:
¢ archaizalas (régi szovegek felidézése elavult szavak, nyelvi jelenségek alkalmazaséval),
« azeredeti szoveg(ek) sajatos stilusjegyeinek alkalmazasa,
e parddia (az eredeti szoveg stilusjegyeinek szandékos eltulzasa).

Stilusérzék (stiluskompetencia)
Az a készség, amellyel megitéljik, hogy a létrehozott szoveg illeszkedik-e a beszédszandékhoz, illetve eléri-e a kivant
hatast. A szovegértelem megteremtésének fontos tényezdje.

Stilusérték

A stilusérték meghatérozza a nyelvi elem felhasznalhatésagat a kiilonb6z6 szovegekben. Lehet alkalmi vagy allan-
désult. Az adllandosult stilusértéket az értelmez6 szotérak stilusmindsitéssel (pl. durva, bizalmas, pejorativ) adjak
meg.

Egylittmiikodési alapelv
A kommunikacio soran a felek tobbnyire folyamatosan egytttmikodésre térekednek egymassal annak érdekében,
hogy megértsék egymast. Ez az egylittmUikodés a kovetkezé6 maximak kovetésében nyilvanul meg:

* mindéség (Mondjigazat!);

* mennyiség (Annyit mondj, amennyi szlikséges!);

* moéd/modor (Fogalmazz érthetéen!);

* kapcsolédas/relevancia (Amit mondasz, kapcsolédjon az el6zményekhez!).

Udvariassag
A masik fél iranti pozitiv attit(id, tisztelet kinyilvanitasa a kommunikéaciéban. Az udvariassag az egyiittmiikodési
alapelven kiviil érvényesiil6, fontos tényezéje a felek kommunikacids sikerre valo torekvésének.
Az udvariassagi szabalyok a kdvetkezdk érvényesitésére vonatkoznak:
e tapintat,
* nagylelkiiség,
* megerosités,
° szerénység,
* egyetértés,
* egyiittérzés,
o fatikus elv (a tarsalgas fenntartasara tett torekvés).




A deixis

Olyan nyelvi elem hasznalata, amelynek nincs beszédhelyzettdl fliiggetlen jelentése, igy csak adott kontextusban
értelmezhetd. A deiktikus elemek tobbnyire névmasok (névmasi hatdrozészdk), amelyekkel a kontextus elemeire
(személyekre, targyakra, tér- és idéviszonyokra) utalhatunk. A deixis a szOveget a nem nyelvi valésaggal kapcsolja
0ssze, igy a szovegértelem megteremtésének fontos tényezéje.

Szovegvilag
Viszonyrendszer, amely a szovegek, az azokat l1étrehozé és befogadd személyek, azok viszonya, nézépontja, tudasa,
elvérasai, mas szovegek, valamint a kontextus egyéb elemei kdzott mikodik.

lll. Nyilvanossag, retorika, média

Kommunikacié
Olyan interakcié, amelynek célja valamilyen informécié tovabbitésa, dtadasa.
A kommunikacié formai:
+ azinformacidaramlas iranyat tekintve: egyiranyu (ha a kommunikacioé soran a felek végig az adé vagy a vevé
szerepében maradnak), kétiranyu (ha a felek a kommunikacié soran cserélgetik az ado és a vevé szerepét);
« afelek kozotti kapcsolat alapjan kézvetlen (ha mindegyik fél egy térben és idében van jelen, igy lathatjak és
hallhatjak egymast), kozvetett (ha a felek kdzott térbeli és/vagy idébeli tavolsag van);
* a kommunikéciés csatorna alapjan vizualis (Iatasra hat), kinezikus, mozgassal, a tér felhasznalasaval torténd
kommunikacio, vokalis (hanggal torténd), taktilis (tapintassal torténd), szagldssal, izleléssel torténd;
* arésztvevOk alapjan személyes/interperszonalis, csoportok k6zotti, tomegkommunikacio.

Tomegkommunikacio
Csoportok kozotti kozvetett, tobbnyire egyiranyd kommunikacios forma. A kozvetitékozeget alkotd eszkozoket
médiumoknak nevezik. A médiat a médiumok, illetve a rajtuk keresztiil tovabbitott Gizeneteket megfogalmazo
intézmények alkotjak. Fébb formai: nyomtatott sajto, radio, televizié.

Az interneten torténé interakciok tobbfélék lehetnek; bizonyos internetes kommunikacids formak a tomegkom-
munikacié véltozatainak is tekintheték.

Sajtomiifajok
A médiatartalmak kiilonb6z6 sajatossagokban osztozd csoportjai. A sajtémiifajok két nagyobb tipusba sorolhatok: az
objektivitasra torekvé tajékoztaté mifajokéba, illetve az ezeknél szubjektivabb, személyesebb véleményko6zlé (pub-
licisztikai) mUfajokéba. Vannak olyan — atmeneti - mdifajok is, amelyek mindkét kategoria sajatossagait mutatjak.

A legfontosabb téjékoztaté mifajok:

« hir,

* informacio,

*  kozlemény,

e tuddsitas.

A legfontosabb véleménykozlé mifajok:
o cikk,

«  kommentar,

° jegyzet,

o kritika,

* glossza,

* nyiltlevél,

* olvasoilevél.
Atmeneti mifajok:
* interjy,

* riport.




Az internetes kommunikacié korszakai
Web 1.0: a hagyomanyos webes felliletek korszaka, amelyben a megosztott informacié a felhasznalok (befoga-
doék) szamara elérhetd, de altaluk nem valtoztathaté meg.

Web 2.0: az olvashaté-irhaté média korszaka, amelyben a felhasznaloknak is lehetéségiik van informaciok,
tartalmak megosztasara.
Web 3.0: a szemantikus vagy gondolkodé web (kialakuléban 1évé) korszaka, amelynek f6 jellemzdje a személy-
re szabott informacidbefogadas.

Ujmédia

Olyan eszkdzok, amelyek felhasznélasaval a médiafogyasztok egyben kozldk is lehetnek. Az Ujmédidban valtozott a

kommunikacios stilus is, jellemz6en az informalitas iranyaba.

Médiafogyasztas

Olyan kommunikécios helyzet, amelyben a média lizeneteinek befogadasa torténik. A befogadast a részt vevo felek

és a kommunikaciés helyzet sajatossagai befolydsoljak.

Reklam

A rekldam a csoportok kozotti kozvetett kommunikacio miifaja, amelynek célja a befogadd csoport befolyasolasa,
0sztdonzése bizonyos aruk, termékek megvasarlasara, szolgaltatasok igénybevételére, tarsadalmi/politikai szandékok
tdmogatdsara. A rekldmokat a kozl6 csoport anyagi érdekei hozzak létre, és gyakran manipulativak.

A rekldamok nyelvi jellemzdéi:

A reklamok tartalmuk alapjan a kévetkezé tipusokba sorolhatok:

rovidség,
kétértelmdség,
képiség,
jatékossag.

bemutato,

osszehasonlito,
problémamegoldo,
igazolé/hitelesits,

hétkoznapi pillanatokat bemutato,
torténetmeséld,

nosztalgikus,

életérzést/életstilust kozvetitd,
allandé motivumra épitd.

Reklamhatas
A rekldmok hatdsossaga az alabbi tényezéknek kdszonheté:

rovidség,

ingererdsség,

tobb érzékszerv megragadasa,

érzelmesség,

ismételhetdség,

ismert, kozkedvelt személyiségek szerepeltetése,
torténetmesélés,

humor,

ellentét és 6sszehasonlitas.

Manipulacio

Olyan interakcié, amelyben a k6zI6 (manipulator) célja a befogad6 gondolkodasanak, viselkedésének megvaltozta-
tasa anélkil, hogy ezt a szandékat felfedné, és anélkil, hogy a befogado érdekeit figyelembe venné. A manipulator
célja elérésének érdekében szliri, torzitja az informaciét, igy megfosztja a hallgatét a szabad vélasztas lehetéségétol.
A manipuldciét a megtéveszt6 szandék, illetve a hallgaté szabadsaganak korlatozasa kiilénbozteti meg a meggyo-

zéstol.




Kommunikaciés zavarok
Olyan interakciok, amelyekben a befogadd az lizenetet nem a kdzlé szandékanak megfeleléen értelmezi. Fakadhatnak
a kommunikacidban részt vevo felek sajatossagaibdl, a tarsadalmi vagy fizikai kornyezet egyes tényez6ibél.

Retorika
Az érveléssel, meggy6zéssel, befolydsolassal foglalkozé elméleti és alkalmazott tudomanyterilet.

A szénoki beszéd
Kommunikacids m(ifaj, amelynek célja a befogadd(k)ra gyakorolt erds hatés elérése. Az alkalomtdl, a kdzonségtél és
a céltdl fiiggben a szonoki beszédek harom alapvetd tipusa, miifaja kiilonithetd el:

¢ bemutatoé beszéd (példaul az iinnepi beszédek),

¢ tanacsado beszéd (példaul a kampanybeszédek),

e torvényszéki beszéd (példaul a vad- és védbbeszédek).

A hatasos eléadas
A szénoki beszéd hatasossaga a kovetkezé harom tényezébdl fakad:

* aszonok (hitelessége, eredetisége, szerénysége, humora stb.),

» akozlemény (megszerkesztettsége, nyelvi-stilisztikai igényessége),

« azel6adas mddja (kozvetlenség, erds jelenlét, a kozonségre vald odafigyelés).

Az Gjmédia kordban a hatdsossag legfontosabb tényezdi valtozoban vannak. Egyre nagyobb szerephez jut a figye-
lemfelkeltés és a szérakoztatds, csokken a szerkesztettség és a stilus jelentdsége.

A beszéd megszerkesztése
A beszéd alapos, tudatos megszerkesztésének célja, hogy a szénoklat maximalis hatast érjen el. A szerkesztésnek 6t
fazisa van:
« amondanivalé megtalalasa;
¢ atartalmi elrendezés;
* aszOveg megirdsa, megtervezése;
* amegtanulas;
« azelbadas.
A szonoki beszéd részei:
*  bevezetés,
+ elbeszélés,
o kitérés,
°  témamegijeldlés,
* bizonyitas/céfolat,
e befejezés.

Az érvelés
Az el6adas, illetve a szonoki beszéd hatasa elsésorban az érvelés erésségén mulik. Az érvek olyan erés (meggy6z0)
allitasok, amelyek tovabbi bizonyitasra nem szorulnak. Az érvek eréssége fakadhat:

« alogikus(nak tiiné) levezetésbdl,

« atarsadalmi elfogadottsagbdl,

« atudomanyos igazoltsagbal,

« abbodl, hogy hiteles forrasbdl szarmaznak,

« abbdl, hogy kovetkezmények nélkiil nem megszeghet6 szabalyokon vagy torvényeken alapulnak.

Az érvelés lehet

* logikai szempontbdl deduktiv (az egyedi levezetése az éltaldnosbdl), induktiv (az altaldnos levezetése az

egyedibdl),
- formai szempontbdl kategorikus, feltételes, valaszto.




A cafolat
A cafolat célja sajat érvelésiink meggy6z6 erejének névelése az dlldspontunknak ellentmondo allitasok gyengitésével.
A cafolas maodjai:
» azellenfél érveinek tagadasa (bizonyitékok alapjan),
¢ nyomatékositas (az ellenfél dllaspontjanal erésebb allaspont megfogalmazasa sajat érvek felhasznalasaval),
« azellenfél leleplezése (az ellenfél érvelési hibainak feltarasa, manipulativ szandékanak bizonyitasa),
* mentegetés (érzelmi, mordlis kérdésekre valo hivatkozas cafolhatatlan ellenérvek esetén).
Az etikus céfolat nem manipulativ.

Avita
Olyan kommunikaciés miifaj, amelynek Iényege teljesen vagy részben ellentétes allaspontok Utkoztetése érvek alkal-
mazasdaval.

A vita

- targya: tények, értékek, cselekvések;

 tipusai: parlamenti vitdk, politikai kampanyvitak, kozéleti vitak, szakmai/tudomanyos vitak, csaladi vitak.

A beszéd megjelenési formai
* spontan/kotetlen beszéd (tervezetlen),
o félreproduktiv (tervezett, de természetes hatasu),
o értelmezé beszéd (a spontaneitas latszatat keltd felolvasas),
¢ felolvasas.

Szupraszegmentalis eszk6zok
Kommunikacids eszk6zok, amelyeket a beszédhangok tulajdonsagai (magassaguk, hangossaguk, idétartamviszonyaik)
alkotnak. Szupraszegmentalis vagy prozédiai eszk6zok a kdvetkezdk:

* hanglejtés,

* hangsuly,
* hangszin,
* hangerd,

*  beszédtempd,

*  beszédritmus,

* szunet.

A szupraszegmentalis eszkdzok megfeleld hasznalata a hatdsos beszéd fontos tényezéje.




Hasznos honlapok gyiijteménye

Digitalis Tankonyvtar
www.tankonyvtar.hu

Magyar Elektronikus Kényvtar
www.mek.oszk.hu

Geolingvisztikai Miihely
http://geolingua.elte.hu

Blivosvolgy médiaértés-oktato kozpont
www.buvosvolgy.hu

Médiaklikk.hu - archivum
www.mediaklikk.hu/mediatar

Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézet
(Itt megtaldlhatod az érvényben |év6 helyesirasi szabalyzatot és
az online helyesiras-ellenérzé program is segitségedre lehet.)

. Petofi Irodalmi Mizeum
www.helyesiras.mta.hu

www.pim.hu
Magyar Nyelvi Szolgaltaté Iroda

Magyar Irodalmi emlékhazak
www.e-nyelv.hu

www.mire.hu

Magyar Nyelv Mtizeuma, Széphalom
http://nyelvmuzeum.hu/index.php/hu

Edes Anyanyelviink folyéirat
http://edesanyanyelvunk.anyanyelvapolo.hu

Languages in danger
http://hu.languagesindanger.eu
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